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Los hechos, en la historia, no se producen por
generacién espontinea. Se encadenan y ligan unos
a otros supeditados sicmpre a las circunstancias
que los rodean y al medio en que se producen. A
veces muchas situaciones o actos de un organismo
o una sociedad no se pucden explicar si no se bus-
can sus rclaciones con otras agrupaciones simila-
res. Es frecuente que ante un mismo problema, dos
grupos analogos rcaccionen de manera totalmente
opuesta, simplemente porque el habitat en que se
sroduce uno u otro hecho es también distinto.
Afadamos que, en nuestro caso concreto, se trata
de estudiar una acadcinia médica, supeditada a las
innovaciones siempre cambiantes de la ciencia, a
la influencia de la investigacién que imponc nue-
vas teorias y derriba edificios que parccian inamo-
vibles y también a los hombres que han de ejercer
esa ciencia y mantener la academia. Los hombres,
sean médicos o cualquier otra cosa, estan sujetos a
pasiones, y las pasiones son un motor que puede
mover montafias.

Buscaremos, por tanto, la manera de situar nues-
tro relato en un medio justo, imparcial, valorando
los muchos factores que pueden haber influido en
su desarrollo, unas veces humanos, politicos, reli-
giosos, otras veces de simple posicién geografica o
de influencia ambiental. Por ello es menester em-
pezar a observar desde lejos. Tener primero una
visién panordmica de todo lo que sucede antes de
centralizar nuestro objetivo en el punto concreto
que debemos tratar. Por estas razones esperamos
que el lector no sienta extraficza cuando empece-
mos la historia de la Academia Nacional de Medi-
cina de México, relatando hechos muy anteriores a
su material existencia y en ocasiones buscando sus
raices en remotas tierras, incluso de habla dife-
rente.

a) Antecedentes

La “Ilustracién”, Europa y la Revolucién
Francesa

Las instituciones académicas se inician, en los
paises de habla espafiola, a partir del siglo xvi,
pues si bien es verdad que en tiempos de Felipe IT
se establecié una especie de academia cientifica

Medicina.

presidida por Juan de Herreral y que, antes de
finalizar el siglo xvi, siete hombres de buena vo-
luntad fundaron en Sevilla la Real Sociedad de
Medicinag y demds Ciencias con caracter académi-
c0,2 no podemos considerar estos hechos aislados
como parte del proceso de renovacién cultural que
se produce en el siglo siguiente y cuya trascen-
dencia fue mucho mayor en los paises de América
que para la propia Espaiia.

Y todo lo demés fue consecuencia de la Revo-
lucién Francesa y de las causas que la produjeron.
Hasta principios del siglo xvin, Espafa llevaba una
existencia decadente y anacrénica que transmiti6
a sus colonias; pero cuando en esa época los filo-
sofos del mundo entero (el nundo entero entonces
era pricticamente Francia) elevan un culto a la
razén, Espafia cs un terrcno abonado donde esa
semilla puede germinar. Habfan pasado los dias
del lamentable gobierno de los Austrias. La nueva
monarquia —francesa— quiere la prosperidad de
Espafia, piensa que los espafioles deben unirse a la
corriente del progreso universal, mediante una po-
litica cultural elevada con la cual suefia el feliz
porvenir de la nacién. No es la casualidad lo que
hace que Carlos IIT comience su reinado a me-
diados del siglo rodeado de un elegido grupo de
colaboradores. Aranda, Floridablanca, Campoma-
nes y Jovellanos piensan, sobre todo, en mejorar la
instruccién popular y vulgarizar conocimientos
téenicos y agricolas. Su modo de actuar es preci-
samente la consecuencia de haber llegado a Espa-
fia las ideas ilustradas que, con vigor cada dia mas
pujante, hacfan avanzar a paises como Francia e
Inglaterra.

Es verdad que la ilustracién espafiola no pudo
influir méas que sobre una minoria selecta, la cual
hubo de luchar contra la masa inculta del pueblo
y las fuerzas tradicionales y conservadoras que tra-
taban de anularla. Pero alcanzé a tener fuerza sufi-
ciente para despertar en las colonias, sobre todo en
México, un anhelo de renovacién que movié a
hombres excepcionales incorporandolos al nuevo
movimiento, ya iniciado en Espafia, y con el cual
se trataba de correr “las mismas aventuras espiri-
tuales de las demdés naciones europeas”.3

Es por esta razén que Ortega y Gasset ha con-
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siderado al siglo xviu espafiol —y dentro de] ad-
jetivo espaifiol es necesario incluir a las colonias de
América— como el-menos espanol de toda la his-
toria.4 La ilustracién venia de fuera. Llegaha a los
paises de habla espafiola para enfrentarse a un
enemigo petrificado y rutinario. La inamovible
tradicién medioeval, indiferente para las cosas del
espiritu y mantenedora de una serie de principios,
ya caducos, pero de cuya conservacién dependia
su existencia. Los ilustrados, pocos en numero,
pero ricos en generosidad y confianza, tomaron su
misién educativa con “una gran vocacién por lo
humano y una encendida fe en los destinos del
hombre; vocacién vy fe que constituyeron los prin-
cipios motores de las transformaciones sociales
ocurridas de entonces acd” 8

FEra necesario cambiarlo todo y transformarlo
todo. Principalmente elevar el nivel cultural del
pueblo, cuya dolorosa existencia se hacia cada dia
mas patente. Es clerto que la monarquia, fundada
en un completo absolutismo, tenia un concepto
equivocado de esta labor cultural. El principio en
que basaba su accién dio lugar a lo que se ha lla-
mado “despotismo ilustrado”, y no podemos admi-
tirlo en la actualidad. La frase de “gobernar para
el pueblo, pero sin el pueblo”, era un error que
pronto habria de costarles a los monarcas, tanto
espafioles como {franceses, cuando no la vida, su
propio trono.

2

Edificio donde fue fundada la Academia de Medicina de 1851,

De todos los movimientos politicos y filoséficos
que llegan a América, tal vez el que menos dife-
rencia cronoldgica tiene con su iniciacién en Euro-
pa, es este de la iustracion, en parte, porque sus
comienzos estaban auspiciados por el propio go-
bierno y, en parte también, porque la capacidad
de la Inquisicién y otras fuerzas coercitivas esta-
ban muy disminuidas en aquel momento. Esto
permitié que las obras de los filésofos que habian
emitido las ideas ilustradas como Montesquieu,
Voltaire y Rousseau, la Enciclopedia e incluso los
escritos de aquellos espaiioles que las habian aco-
gido como suyas, sobre todo Jovellanos y Campo-
manes, fuesen conocidas muy pronto por México y
por el grupo de espiritus inquietos siempre atentos
a cuanto pasaba al otro lado del mar. Y este mo-
vimiento ustrado que llega, bien a través de la
peninsula, .o bicn directamente desde Francia, sal-
tando el seto de la Inquisicién, tiene en México
una serie de facetas y de problemas propios que lo
distinguen del europeo. Sc empicza a perfilar, to-
davia confusa, una concicncia de mayoria de edad.
Las ideas modernas se injertan cn viejas raices de
inconformidad que desde el siglo xvr estan ocultas,
pero vivas, y sc barajan conceptos de soberania,
libertad y hasta de independencia.

El siglo xvr, para los paises de habla espaiiola,
fue un siglo de grandes rcalizaciones cientificas y

artisticas. La nueva monarquia tratd de mcjorar las



actividades y ¢l gusto por las letras y ciencias, Era
parte de su programa ccucativo y no debe extra-
farnos que sc adaptaran aquellas instituciones ex-
tranjeras cuyo éxito estaba probado cn otros pai-
ses. Por cllo, en los primeros anos de gobierno, bajo
Felipe V, se crean las academias de la Lengua, de
la Historia, de Medicina y de las Nobles Artes.6
Era trasplantar al Zmbito espaifiol lo que en Fran-
cia, Inglaterra y también en Italia desde un siglo
antes se venia practicando.” Al mismo tiempo, era
la vespucesta, y el renedio, a la forniidable critica
que sobre el lamentable cstado cultural por el que
pasaban los paises de habla espafiola habia eni-
prendido en esos niismos afios, levantando una
espesa polvareda de impugnaciones y apologias, ¢l
padre Feijéo.®

En Miéxico,
table repercusién en los medios intelectuales. Vino

¢l movinento ilustrado tuvo no-
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La Escucla de Modlmnn cen 1865,

a sustitulr la llamada corriente barroca y su in-
(luencia fuc muy significativa tanto cn literatura
como en ciencia. Tal vez su iniciacién se deba al
grupo de “jesuitas ilustrados”, con figuras como
Campoy, Oviedo, Vencgas, Abad, Lazcano, Lan-
divar, Alegre, Clavijero, ctc., los cuales, antes de
verificarse la expulsién, ya habian emprendido una
labor literaria e histérica rcnovada en el pensa-
miento y de estilo neocldsico.? Junto a ellos, va
en el campo cientifico, es indispensable citar a
José Antonio Alzate y Ramirez, sin duda, el més
tustrado de todos los mexicanos de su época y
aquel que con mayor ardor luché por la implanta-
cién de las modernas corrientes filoséficas y cien-
tificas en México. Alzate estimula la ensefianza v
la investigacién; divulga los descubrimientos y pro-
gresos; hace despertar el interés y la admiracién
por el método experimental; realiza por si mismo
estudios de importancia y emprende una fecunda
labor editorial periédica que, si no siempre estuvo

acompanada por la suerte, nos ha legado, en cam-
bio, su clara manera de pensar.10

Nustrados fucron también el padre Juan Benito
Diaz de Gamarra, religioso oratoriano, admirador
y divulgador dec la filosofia cartesiana,l y, sobre
todo, dos médicos cuya influcncia es decisiva en
la medicina mexicana: José Ignacio Bartolachel?
v Luis Jos¢ Montana.l3 Los dos sostenedores in-
cansables de la necesidad de reformar la ensefianza
cientifica, y el segundo, sobre todo, puede conside-
rarse como el forjador de la cvolucién médica de
En cuanto a
hombre de intereses enciclopédicos

Meéxico que cristaliza afios después.
Bartolache,
como Alzate, bastaria rccordar que fue el editor
de la primcera revista de medicina que sc publicd
en el Continente Americano.

Tres importantes realizaciones contribuyeron a
mantener el espiritu fusirado mexicano en el as-
pecto cientifico. En 1786 se funda en México la
Escucla de Cirugla, imitacién de aquellas que en
Barcelona v Cadiz venian {loreciendo desde me-
diados decl siglo,14
los trabajos de la Expedicidén Cientifica Mexica-

y pocos afos después se inician

na, la cual, dirigida por Martin Secssé, explora un
extenso territorio v crea ¢l Jardin Botinico en
1788.15 Estas obras tralan una nucva ideologia,
cuyo frutg cra mucho més coscchable en América
que cn la cerrada sociedad espafiola. Con la venida
de los nuevos cirujanos
sc abricron nuevos cauces para el pensamiento. Y

y del grupo expedicionario

aunque no todo [ucra paz y concordia, ya que la
posicién altanera de los recién llegados hizo mella
en la sensibilidad de los ilustrados mexicanos,16
sirvid, sin embargo, para contribuir a delimitar to-
davia mis las dos posiciones ideoldgicas en que, a
partir de esos afios, se dividen los pensadores mexi-
canos, mantenicndo posturas que con la natural
evolucién y cambios de nombre se han perpetuado
hasta hoy.17

La tcrcera gran realizacién cientifica, mexicana
de origen, nace después de catorce aiios de pre-
paracién y cs el Real Seminario de Mineria que
se inaugura en 1792. Su objeto consiste en mejo-
rar la explotacién de las riquezas mineras; pero su
organizacién totalmente laica, su extenso progra-
ma de investigaciones v trabajos de laboratorio
para los cuales fue necesario contar con un elevado
ntmero de libros cientificos y de aparatos de labo-
ratorio modernos, ayudé a la difusién de muchas
ideas racionalistas que, apoyadas en la discusién
libre, abrieron una via de propagacién a las ideas
ilustradas y liberales que emanaban de Francia.18
Su director, Fausto de Elhuyar,19 al igual que sus
colaboradores Andrés Manuel del Rio y Juan Lu-
cas Lassaga, estaban perfectamente identificados
con los mis fervientes propagadores de la ilustra-
cién espafiola, y es evidente que “no dejaran
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escapar todas las ocasiones que les presentaran
para difundir las ideas y los principios en que co-
mulgaban”.20

Saliéndonos del campo cientifico, debemos re-
cordar cémo las ideas de la dustracién, y con ellas
el liberalismo democratico, que empezaba a defi-
nirse en oposicién al despotismo gubernamental,
circularon profusamente por toda la colonia. De
un lado con los libros extranjeros, los cuales bur-
lando la vigilancia inquisitorial, entraban en Nue-
va Espafia y corrian de mano en mano,?! y tam-
bién traidos por el elevado grupo de franceses resi-
dentes en México, en su mayoria de ideas revolu-
cionarias, que actuaban unas veces como técnicos
o profesionales y en su mayor parte como Servi-
dores de la moda; pero todos ellos difusores de las
novedades francesas, para escandalo de los espa-
fioles tradicionales en los mas diversos estratos so-
ciales del pais. De esta manera se formé un nicleo
grande de ilustrados mexicanos, cada vez mas en-
grosado con el correr del siglo, cuyas ideas alcan-
zaron a modificar profundamente la vida intelec-
tual de la colonia, preparando la mente de aque-
llos que deberian llevar a cabo afios después la
independencia y en cspecial del padre Miguel Hi-
dalgo, el cual, en sus escritos teolbgicos, se nos
muestra como un pensador tipico de la dustra-
cién.22

Dos acontecimicntos vinieron a romper el equi-
librio de las fuerzas politicas en la Nueva Espaia.
La revolucién e independencia norteamericana vy

la Revolucién Francesa. De la primera, los mexi-
canos tuvieron poca informacién, tal vez no llega-
ron a percibir claramente el aspecto revoluciona-
rio del movimiento; pero en cambio se les despertd
el sentido independiente y, desde este momento, el
fermento de la separacién empieza a actuar de ma-
nera ya definida. Por el contrario, el influjo de la
Revolucién Francesa se dejé sentir con més fuerza.
Desaté la agitacién politica en la colonia y fueron
muchos los mexicanos que, unidos al grupo de
franceses ya citado, clamaron por desatar una re-
volucidn semejante en México.,

La Revolucién Francesa, con sus tres etapas re-
volucionarias, rompié definitivamente la estructu-
ra politica de su tiempo. Primero subié al poder la
gran burguesia, mondrquica, anticlerical, de obje-
tivos limitados-y moderados. Es derrocada por los
girondinos; burguesia también, pero de intereses
industriales y comerciales, demécratas y progre-
sistas, hostiles a la religién, con fe clega en la
razén y en la clencia y cuya biblia era la Enciclo-
pedia. Duran poco, pronto son barridos por los
jacobinos. Estos representan al pueblo, al campesi-
nado, su interés es la reforma agraria. Robespie-
rre tiene como fuente de inspiracién a Rousseau, el
filésofo de la naturaleza.

Con la transformacién 1evolucionaria, naufragan
la ilustracién y el despotismo ilustrado, pero surge
de ella una fuerza espiritual que ya estaba unpli-
cita en el racionalismo dicciochesco, y esta nueva
tendencia ideolégica es el liberalismo. X1 hombre

Palacio de Minerfa donde se instituyé la “Comisién Cientifica Artistica y Literaria”.



El Palacio de la Moneda, hoy Museo Nacional, donde se reunié por primera vez la Seccidn Médica ¢l 30 de
abril de 1864.

comin, la burguesia, el pueblo, encuentran en ¢
¢l apovo nccesario para clevarse al poder. Desapa-
rece la voluntad real como motor tGnico del Estado
De aqui en adelante seran las clascs medias, los
grupos de intelectuales mejor preparados v en mu-
chos casos el propio pueblo, quienes dictaran las
leyes que deben ordenar al pais. El ideal es la
republica, e incluso cuando la monarquia subsistc,
su poder aboluto se picrde para quedar supeditada
a la intervencidn de estos nucvos factores que es-
tan representados en camaras y congresos.

México encuentra en esta nueva ideologia el
instrumento para afrontar sus grandes problemas
nacionales. No pucde ser un liberaliswmo similar al
europeo. La situacién es muy diferente, y aunque
el principio ideolégico sea el mismo, la practica
difiere. Precisa, en primer lugar, obtener su inde-
pendencia-nacional. Afortunadamente, los aconte-
cimientos que se producen en Espafia aceleran la
accién. El antagonismo y la desarmonia entre
europeos y americanos se hace cada dia més pa-
tente, la codicia sin fin de los peninsulares, que
sélo buscaban en México un motivo de lucro; el
desastre de la administracién espafiola, la invasién
de la peninsula por fuerzas napolednicas, la mani-
fiesta incapacidad de Carlos IV v las truhanerias
y vilezas de Fernando VII son otros tantos motivos
fundamentales para establecer y justificar la nece-
sidad de declararse independientes. Por ello, Méxi-
co entra en su primer movimiento revolucionario:

la Indcpendencia. Largo, confuso y caético, como
serdn todas las rcvoluciones mexicanas.23 Pero su
estudio no nos pertenece, ni tiene cabida en un
trabajo como c] presente. No es misién nuestra
analizar los momentos politicos por que pasa Mé-
xico desde el moniento en que, rota su adhesién a
la peninsula, se declara pais libre. Tampoco vamos
a discutir ni a resefar el desarrollo de las luchas
por la independencia, ni a enjuiciar a sus hom-
bres. En cambio, si nos interesan las modificaciones
ideolégicas del pensamiento mexicano, que en el
campo de la evolucién cientifica producen estos
acontecimientos, las cuales constituyen el substrato
filoséfico del tema que venimos a desarrollar. La
fundacién de la Academia de Medicina es preci-
samente una consecuencia de la libertad cientifica
obtenida a raiz de la Independencia y del esfuerzo
de los estudiosos mexicanos, ya preparados por la
ilustracién para incorporarse a las corrientes .de
la ciencia moderna.

b) El afrancesamiento cultural y su influencia
en la medicina mexicana

Hemos visto cémo la mayor parte de los acon-
tecimientos mexicanos de la época que nos ocupa
tienen un fondo de influencia francesa, unas veces
directa y otras a través de la propia Espafia, in-
fluencia cuya consecuencia es el afrancesamiento.
Casi todos los hechos que se producen, tanto en la

7



vida comin como en los mas diversos campos de
la politica y de la ciencia —entre éstos la funda-
cién de la Academia—se deben a esta invasién
del modo francés, el cual, en pocos afios, modificé
profundamente las costumbres y el pensamiento
mexicanos.

Empezé de manera frivola, mundana. Se achaca
al virrey Alburquerque haber sido quien importé
las modas galas; cambié el uniforme de los solda-
dos de su guardia, vistiéndolos “al uso de Fran-
cia”,24 y abrié las puertas de Nueva Espana a la
legién de sastres, modistas, ayudas de cdmara, pe-
luqueros y cocineros franceses que invadieron el
pais y fueron, a partir de entonces, inevitables
servidores del séquito virreinal y de las clases su-
periores,

Al llegar a mediados del siglo, la invasién “serd
impetuosa y nada ni nadie la contendrd”.25 La In-
quisicién, la Iglesia y los espafioles tradicionales
afioraban y luchaban por retornar a la época aus-
tera, recatada, de diversiones inocentes, que des-
aparecia por momentos. Los tiempos de sor Juana
y de Siglienza y Gdngora habian acabado. Sin em-
bargo, nada hubiera pasado si todo hubicra que-
dado reducido al aspecto externo de la cuestién:
atavios extravagantes de colores chillones, saraos,
fiestas campestres con sabor versallesco, salones
mundanos, diversiones y bailes populares, donde
no sélo iba el pueblo, y cuyos nombres picarescos
son suficientes para descubrir su fondo sensual y
poco recatado. Las consecuencias se produjeron

T S R

porque, junto con el aparato externo y frivolo,
penetraron las ideas del siglo, los libros modernos,
el sentido revolucionario en todos los aspectos del
pensamiento, y una tendencia y aficién al inter-
canibio de ideas y razonamientos que llevd en las
clases elevadas a constituir las tertulias y en la
burguesia y clase media a la importacién a México
del invento del café. Tal vez sea el café uno de
los factores de mayor influencia que para la difu-
sién de las ideas, principalmente culturales; se pro-
duce desde fines del siglo xvmr y con enorme auge
durante e] xIx.26

Claro estd que también marcé su huella en este
afrancesamiento la corriente viajera que, como
consecuencia de lo que Miranda ha llamado “la
reapertura del mundo espafiol”, permitié a los me-
xicanos ampliar sus estudios en Europa vy, lo que
es mas importante, a los europeos entrar en Méxi-
co. Seria muy interesante, aunque no cabe en este
trabajo, emprender un estudio sobre esta doble
corriente, en la cual figuran muchos nombres de
individuos que sobresalieron de manera capital en
los acontecimientos.
prescindir de citar al barén de Humboldt, el cual
con su visita influye extraordinariamente sobre la
clencia y la ideologia mexicanas, orienta ¢l espiritu
cientifico por el camino recto y, al llamar la aten-
cién de los europeos hacia México, es responsable
involuntario de muchos de los acontecimientos que
sc producirdan mds tarde.2?

Consolidada la Independencia, se produce en

Sin embargo, no podemos

Salén del Palacio de Mineria donde se inauguré la Comisidn Cientifica, Literaria y Artistica.



México un afrancesamiento definitivo. A diferen-
cia de lo que pasé en las colonias inglesas de Nor-
teamérica, las cuales una vez independizadas man-
tienen las costumbres y principlos de sus ante-
pasados ingleses. En México, por un proceso psi-
colégico facilmente explicable, se trata de olvidar
toda la influencia espafiola y se vuelven los ojos
hacia Francia, de donde irradian en aquellos mo-
mentos las méas luminosas ideas. Y aunque el
afrancesamiento alcanza todos los aspectos de la
vida, pues incluso aquel efimero imperio de

Agustin Schultze.

Agustin I es una emulacién francesa, en la cual
Tturbide se creyé Napoledn, el hecho real y tras-
cendente se produce en el aspecto cientifico, prin-
cipalmente en la medicina.

Dentro de la herencia que Ja colonia espafiola
dejé a México, probablemente el material menos
aprovechable fue la ensefianza universitaria. La
Real y Pontificia Universidad de México era, en
el momento de consumarse la Independencia, un
cadaver envuelto en pompa y protocolo, del que
resultaba necesario desprenderse cuanto antes. La
ensefianza, practicamente nula, era anacrénica y
todo el fondo filoséfico de su existencia quedaba
envuelto en silogismos y apotegmas que pudieron

tener valor tres siglos antes, pero resultaban com-
pletamente inadecuados después de la revolucién
intelectual que acababa de producirse.

El desarrollo de los estudios queda descrito en
estas palabras del Dr. Ignacio Chavez: “Antes de
1833 era la ignorancia infatuada de los médicos
que formaban la Real y Pontificia Universidad de
México y la petulancia agresiva de los cirujanos
romancistas que formaban la Real Escuela de Ci-
rugia. Unos y otros rivalizaban en atraso. Los de
Ja Universidad Pontificia haclan una carrera ru-
dimentaria, hecha de tres céitedras fundamenta-
les: la de prima, la de visperas y la de método,
donde se velan sucesivamente el cuerpo sano, el
enfermo y los medios de tratarle, y al lado de
ellas, tres cAtedras accesorias: anatomfa, cirugia y
botanica, todas ellas embrionarias, todas ellas dog-
maticas. Los cirujanos romancistas seguian un pro-
grama medioeval, cuya médula era «componer
huesos, batir cataratas y curar hernias».”28

Y esto pasaba en México cuando hacia muchos
afios que las doctrinas de Bichat, las observaciones
de Laennec, los experimentos iniciales de Magendie
y la obra de Corvisart habian abierto un nuevo
horizonte a la medicina. Resultaba indispensable
volver los ojos a Francia, afrancesar totalmente la
ensefianza y la practica médica, introduciendo los
conocimientos y las técnicas que ya eran cosa co-
min en los paises adelantados y, sobre todo, deste-
rrar la escoldstica.

Esta labor, que no pudo ser llevada a cabo todo
lo precozmente que los espiritus médicos avanza-
dos deseaban, fue la obra de Valentin Gémez Fa-
rias compartida espiritualmente con José M? Luis
Mora29,
siastas, patriotas y tan desinteresados, que llegaron
incluso a sostener por sus propios medios la ense-
fianza de la medicina en México, con tal de no
retroceder en el camino emprendido. La historia

apoyados por un grupo de médicos entu-

de esta epopeya no nos pertenece y es bien cono-
cida.80 La recordamos aqui con el tinico objeto
de afirmar un hecho cuya importancia es primor-
dial para la historia de la Academia de Medicina.
Mientras la medicina mexicana estuvo encerrada
en los estrechos cauces de la escolastica, dividi-
da en disciplinas medioevales, siguiendo un dog-
matismo rigido y manteniendo como tnicos temas
de discusién silogismos y sofismas metafisicos, re-
sultaba inttil tener una academia de medicina y
por eso mismo los timidos ensayos que se producen
para constituir agrupaciones académicas antes del
cambio completo de conceptos y técnica, o fueron
perseguidos, resultaron indtiles, o tuvieron vida
efimera por falta de ambiente en que desarrollar-
se. Por el contrario, muy pocos afios después fue
iniciada la ensefianza por Gémez Farias31 inspi-
rado en los planes de estudio franceses; con un

9
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programa digno de su tiempo; con once cdtedra:
que abarcaban todos los campos del saber médico
y cuyos nomibres siguen siendo actuales. Desempe-
fiadas por unos profcsores rebeldes contra el dog-
matismo cientifico, orientados en los nuevos cono-
ciinientos, que iniportaban y lefan los mis moder-
nos textos de Francia y cuyo amor por la ense-
flanza los tuvo siempre dispuestos a sacrificarse
para llevar a cabo la obra, la Academia nace dc
inmmediato, y con ella su érgano periédico de ex-
presién, que plasmara las ideas y las orientaciones
de aqueilos homnbres. No importan los primeros en-
sayos, también fallidos, ni los titubeos originales;
su aparicién indica haber tomado un rumbo co-
rrecto, y s6lo serd cuestién de madurez el consc-
guir los primeros frutos.

En toda esta actuacién del grupo renovador de
médicos mexicanos, heroica, rcbelde y emotiva, es
necesario buscar ademds otra motivacién ideold-
gica, derivada dc la Iusiracién, que también in-
primie su huella en la conciencia inédica mexicana
e influye en cl desarrollo académico de México.
Ts ¢l romanticismo. Desenlace directo y al misino
tiempo reaccién contra los tustrados, que en Mé-

1G

xico presenta caracteristicas propias y distintas del
romanticismo europeo. La mavor parte de los
autores encuentran en el romanticismo mexicano
tal fusién con el liberalismo, que han podido ex-
presar: “En México. .. liberalismo y romanticis-
mo, hijos de la Ilustracidon, se confunden tan fre-
cuentemente que bien podeinos afirmar que, en su
gran mayoria, nuestros historiadores-novelistas y
nuestros novelistas-historiadores guardan la forma
romantica con un fondo de pensaimiento liberal.”32
Esto es aplicable a la medicina, los médicos que
inician la reforma de la ensefianza, los que fundan
la primera academia y los que importan el saber
de Francia son eminentemente liberales y tienen
por encima de todas sus otras cualidades, una con-
cepcién romdntica que, si bien se eclipsa cuando
la técnica hmpera, aparece nitida en los momentos
en que se trata de historia. Se ha dicho que Carpio
era un representante de la literatura cldsica v, sin
embargo, hay mucho de romantico en su obra
literaria y en sus escritos de historia médica. Gui-
llermo Prieto nos lo pinta “sublime y grandilo-
cuente”, enamorado de los liricos espafioles, con
“un fondo de esplendor religioso y tintes de caba-
llerosidad de la edad media”. Y ailade que cuando
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producia, “sc transportaba a su ideal propio v
entonces en vuclo atrevido recorria las civilizacio-
nes antiguas y las revivia al soplo de su maravillosa
erudicién”.33 M4s plasticamente romdntica todavia
es la imagen que el propio Prieto nos dejara del
famoso doctor Jecker. Cuenta que, visitando el
panteén de Santa Paula, “observamos en uno de
los 4ngulos mas retirados a un hombre sentado
frente a una mesita de palo blanco, descubierto y
con un craneo y varios huesos sobre la mesa. Tenia
una botella al lado y un vaso. Examinaba con
mucha atencién los huesos. .. nos acercamos y el
hombre, con mucha cortesia, nos invité a tomar
vino”.34 Parece describir un grabado de Daumier.
Y éstos son dos de los hombres que mas hicieron
por la nueva medicina en México y principalisimos
miembros de la primera Academia de Medicina.
Ejemplos como éstos podrian multiplicarse para
confirmar el aspecto roméntico adquirido por los
médicos de México, lo cual nos explica algunas de
las situaciones por las cuales ha de pasar poste-
riormente la medicina mexicana y justifica inu-
chas de las actuaciones médicas que sc producen
desde 1836, en que aparece la primera academia.
. hasta 1864, cn que se produce la definitiva.

Ef romanticismo niexicano, también iinportacion
francesa, aunque sus origencs europcos no cstan
vinculados a Francia, no alcanza aqui la enorme
importancia que tuvo cn paises como Alcmania,
Inglaterra y Espafia; sin cmbargo, sc perpetud du-
rante mucho més tiempo que cn esos paises y
estaba todavia en actividad a mediados del siglo
cuando la intervencién francesa, cuyo pocta casi
oficial fue Zorrilla, uno de los romanticos espafo-
les s caracteristicos.

Antes de terminar con este aspecto del afrance-
samiento de México, que tanta unportancia tiene
en el desarrollo cultural del pafs durante su época
independiente, cs necesario recordar tawubién una
paradoja muy curiosa que ya se habia producido
anteriorniente en otros paiscs cuando pasaron por
su etapa afrancesada y se repite en México durante
todos aquellos afios que transcurven desde la Inde-
pendencia a la Reforma.#3 Cono venimos viendo,
el afrancesado cientifico es un prowotor del pro-
greso del paifs. Busca en la ciencia francesa los
clementos necesarios para clevar la enltura nacio-
nal y ponerse a nivel de los paises mds adelantados.
En cambio, cuando el afrancesado busca en Fran-
cia la solucién a sus problemas politicos y ‘aboga
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por que, para su provecho personal, sea este pais
quien intervenga en la politica mexicana llegando,
como se llega, a importar un emperador y un
sistema estatal exético, se convierte en un elemento
que retarda el progreso de la nacién al ofrecerla a
elementos extrafios interesados. En términos gene-
rales, cualquier pals que importa ideas cientificas,
e incluso sabios y trabajadores de la ciencia, recibe
elementos de progreso. En cambio, la importacién
de sistemas de gobiernos no ideoldgicos (pues las
ideologias importadas se acomodan siempre a la
psicologia del pais de inmediato), sino materiales
(y en el caso de México la materialidad llegé al
méximo, pues recibe hasta un emperador), cae
inevitablemente en un coloniaje mis o menos dis-
frazado, pero siempre evidente, que obliga al pals
a entrar en receso. De aqui que no sea nuéva la
afirmacién de que el importador cientifico e in-
cluso artistico, sea un elemento avanzado y, en
cambio, el importador politico perjudique al pais.
La situacién no siempre es tan clara ni presenta
unos limites tan definidos como los que acabamos
de exponer, existen con f{recuencia individuos a
cuyo comportamiento politico se contrapone una
intensa labor de avance cientifico. Y es precisa-
mente en medio de esta situacién ideolégica, con-
fusa y de limites imprecisos cuando la Academia
de Medicina se consolida en México, con tanta
influencia francesa en sus comienzos que no sélo
imita a la institucién similar en Francia, sino que
incluso los primeros ntimero de la Gaceta, su pu-
blicacién periddica, estin en gran parte redactados
en francés.

¢) Las academias

En un reciente articulo se decia: “espiritu aca-
démico tuvieron los “ilustrados mexicanos del si-
glo xvi, aunque no tuvieran academia”36 y esta
idea es verdad solamente en parte. Desde princi-
pios del siglo xvi se venia sintiendo por los espi-
ritus progresistas la necesidad de una institucién
académica (nos referimos a la medicina). En un
documento del Archivo de la Universidad de 1732,
se afirma que desde cuatro afios antes se habia
fundado una academia en casa del Dr. Nicolas
Torres.37 Flores nos cuenta que en 1735 se fundé
en la capital de Nueva Espafia una Academia de
Medicina. Como la real licencia era indispensable,
marché a Madrid para solicitarla del Dr. José
Mercado, el cual consiguié de su majestad el per-
miso en cédula de 6 de agosto de ese mismo afio.
El mismo Flores asegura que, habiendo tomado
dicha academia la iniciativa de abrir un Colegio
de Medicina en México, la Universidad se opuso
y ¢l rey dencgé el permiso. Sin embargo, la aca-
demia se perpetué con altibajos hasta principios
12
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del siglo x1x, siendo presidida en esa época por
don José Ignacio Garcia Jové, segtin se desprende
de la noticia que sobre ella inserta el Diario de
México.38 Aproximadamente cuarenta afios des-
pués, Bartolache, socio correspondiente de la Aca-
demia de Ciencias de Parfs, establecié una cfimera
Academia de Ciencias Naturales que, segiin frase
de Alzate, también corresponsal de la academia
francesa, “tuvo su ocaso sin tener su aurora’.3?
Vuelve a contarnos Flores que hacia 1775 “existia
en el Hospital de Jesis una academia de prictica
médica, llamada Academia Proregia Mariana de
Jests Nazareno, fundada especialmente para los
practicantes de medicina”. Parece ser que esta
academia se fundé a principios de siglo por el
famoso Juan José de Brizuela. De ser asi tuvo
larga vida, pues existia todavia en 1817. Sus fun-
ciones eran eminentemente docentes,40 v se consi-
deraba como un mérito en las oposiciones haber
pertenecido a ella,

En 1787 se sabe que los cirujanos de Puebla,
segin Flores, por gestiones del Dr. José Palafox y
Soria (Izquierdo le llama José Palacios), solicita-
ron permiso para establecer una academia sobre la
cual Izquierdo considera que, aunque la Audien-
cia concedié el permiso, no es probable que antes
de acabar el siglo tuviera “existencia efectiva”.41
Nueva academia se crea cn 1790, con autoriza-
cién virreinal, por iniciativa del médico irlandés
Daniel O’Sullivan,42 y sin que podamos darle fecha
exacta se afirma que en México, a fincs del si-
glo xvir “y en su casa, fundé cl doctor decano de
medicina, don José Pedén del Valle, una Academia
Médica-Fisica-Botdnica-Farmacéutica, la cual te-
nia sus sesiones dos veces al mes”.43 Ya en pleno
siglo x1x se les da caracter de academia —para evi-
tar complicaciones con la universidad, celosa del
monopolio de la ensefianza-— a los cursos de cli-
nica que impartié Luis José Montaiia en el Hospi-
tal de San Andrés.44

Sin embargo, estas academias, en su casi tota-
lidad de vida efimera, fueron en realidad escuelas
de medicina para mejoramiento y ampliacién de
la insuficiente ensefianza universitaria. Les falta-
ba, por regla general, el aspecto académico de libre
exposicién y controversia que constituye la fase
fundamental de la funcién académica y el princi-
pio filoséfico de su existencia; en cambio, tenian
una misién docente que en muchos casos llegaba
incluso a la celebracién de cxAmenes y reparto de
diplomas.

No ocurria lo mismo con la Academia de Me-
dicina, Anatomia y Farmacia que se crea en Pue-
bla, al parecer como derivacién de aquclla otra
que citamos anteriormente, ]pero con aspecto mu-
cho méas amplio y moderno. Actuaba ya cn 1802
segin se desprende de una noticia insertada en la.



Gaceta vy, segin alglin documento posterior, pa-
rece scr se cstablecié un afio antes. Debid de tener
alguna dificultad que obligé a suspender sus labo-
res, pues aunque cn 1804 la Gaceta seguia infor-
mando de sus actividades, en 1820 la Junta de
Sanidad hablaba de “erigir una Academia Médico-
Prictica-Quirtrgica, Quimico-Farmacéutica y Bo-
tanica como la que cstablecié en el Hospital de
San Pedro cn 18017, Seguia funcionando en 1833
y, a diferencia de las citadas anteriormente, dejé
una labor cumplida y varias publicaciones de pri-
mordial interés para la historia médica de Mé-
xico.45

Ya expresamos anteriormente que sin libertad
intclectual y con una medicina encauzada en li-
neamicntos mediocvales; el movimiento académico
era inatil o se resentia por la falta de ambiente en
que desarrollarse. Es por csta razén que los inten-
tos sefialados méas arriba, conocidos casi todos por
referencias aisladas y de cuya labor desgraciada-
mente no nos quedan constancias escritas, actas ni
reglamentos, tuvieron vida corta en su mayor par-
te, siendo muy probable que representen s6lo una
parte de muchos otros esfuerzos similares hoy igno-
rados.

Fue a partir de la Independencia cuando el
espiritu académico empez6 a florecer y a desarro-
llarse. Las influencias ya las hemos repasado, los
hechos fueron varios. Ademas de la Academia de
Puebla, cuya consolidacién ocurre a partir de 1824,
produciéndose en los afios siguientes la labor per-
durable, sc crean otras muchas instituciones de tipo
académico, con espiritu moderno. Por referencias
que suponemos redacté Manuel Carpio, sabe-
mos que el cirujano José Ruiz fundé en 1825 una
Academia de Cirugia en la ciudad de México, cuya
direccién estuvo confiada al eminente Pedro Es-
cobedo y en la cual se impusieron la tarea dec
ejercitar sobre el cadiver las operaciones cuya
técnica llegaba de fuera y sélo eran conocidas por
las descripciones de los libros.46 Por ese mismo
afio, o tal vez uno antes, se constitufa en México
“T,a Academia de Medicina Prdctica de México,
cuyo principal objeto. .. era promover en la na-
ciente replblica los progresos de la medicina, es-
pecialmente de las patologias clinicas y anatomia
patolégica”.47 Esta academia escogié a Pedro Esco-
bedo, Francisco Rodriguez Puebla y Francisco Al-
varado para que escribieran una Memoria instruc-
tiva sobre la enfermedad epidémica del sarampién,
que asolaba al pais en aquellos dias. Contaba con
“scadémicos de nimero” y ‘“académicos de es-
cuela”, sesionaba dos veces por semana y se lleva-
ban a cabo lecturas sobre patologia quirtrgica y
operaciones, disecciones anatémicas y operaciones
en cadaver, se presentaban casos estudiados clini-
camente y en autopsia y se concedieron premios a

.F

los socios distinguidos. Formaron parte de ella
muchos médicos notables de la época y, ademas
de los citados, Casimiro Liceaga y algunos corres-
ponsales extranjeros. Subsistié algunos afios y to-
davia se conserva su reglamento impreso.

De otras academias quedan menos datos; se cita
una de 1825, de la cual no se sabe nada, y otra
que bajo el nombre de Academia de Medicina
se organizé dentro de la misma universidad en
1830. T'al vez sean la misma. Hacia 1833 y cs posi-
ble antes, se cred la Sociedad Médica del Distrito
Federal de los Estados Unidos Mexicanos. Sus fun-
dadores luchaban por conseguir una nueva ense-
fianza de la medicina, tuvieron alto espiritu aca-
démico y se considera que influyé mucho en la fun-

Agustin Andrade.

dacién del Establecimiento de Ciencias Médicas.
De sus miembros nos han quedado los nombres de
Agustin Arellano, José Terdn e Ignacio Torres, los
cuales intentaron establecer un prontuario sobre el
modo y forma de certificar en medicina legal.48
Sin embargo, no seria extrafio que esta sociedad,
citada por varios autores, fuese originada por un
error y que se trate en realidad de la Junta Mé-
dica con la cual se traté de substituir al proto-
medicato cuando esta institucién fue disuelta en
1831 y ello explicarfa el porqué del “prontuario”.

3



Lugenio Bergeyre.

Muy poco después y, segtin afirma Ilores, como
consecuencia de la expulsién del Establecimiento
de Ciencias Médicas decretada por el gobierno
de Santa Anna para cntregarle el edificio de Be-
tlemitas, donde estaba instalada la Escuela, a las
monjas de Santa Marfa Guadalupe, los profeso-
res desahuciados constituyeron la primera Acade-
mia de Medicina de México, institucién a la que
es necesario considerar como precursora directa
de la Academia actual y cuya labor eminentemen-
te académica representa en aquellos momentos
una obra titanica.4? Su f{inalidad consistia en man-
tener el contacto entre los profesores y divulgar
entre ellos y el cuerpo médico los nuevos cono-
cimientos que cada vez con mayor frecuencia
llegaban de Europa.

Sus seis afios de vida nos son conocidos con
detalle en toda su magnitud cientifica y académi-
ca. Perfectamente constituida, con un reglamento
irreprochable que ha llegado hasta nosotros, des-
arrollé su labor sicinpre dentro del elevado con-
cepto de la misién para que fue creada. A través
de los tomos de su publicacién se dibujan los pro-
blemas que cn cada momento preocupaban a la
clase médica de Mdxico.50 Se relatan los casos, sc
discuten procedimientos v se establecen campafias
sanitarias cuando la cpidemia parece inminente.

4

Se estudian y valoran cleientos terapéuticos, se
traducen trabajos extranjeros de tipo fundamen-
tal, se suscitan polémicas y se lleva una relacién,
hoy inestimable, de la vida interna de la institu-
cién. Todos los mis notables médicos de la época
pertenccen a la Academia y en sus sesiones queda
perfectamente definido el espiritu académico de
esos hombres, que a partir de estc momento no
podran desprenderse de una institucién como ésta
v cuando, por alguna razén, {racasa un intento,
estdn prestos y decididos a emprender de nuevo
la labor en otra institucién similar. No cabrian
aqui los nombres de sus componentes ni los temas
tratados, pero es necesario recordar un hecho que
si bien es casual, sirve de simbolo a la labor de
esta Academia. La inauguran y fundan Jos hombres
que inician la reforma médica de México, Car-
pio, Liceaga, Escobedo, Erazo, etc., y precisamen-
te el Gltimo académico de nimero que es acep-
tado es Miguel Jiménez, el hombre que veinticin-
co afios mas tarde, después de haber colaborado
en todas las agrupaciones intermedias, presidird
la Academia que hoy subsiste y dejard definitiva-
mente incorporados a México los mas 1nodernos
métodos clinicos de todo el mundo y las primeras
observaciones médicas mexicanas que se incorpo-
ran a la medicina mundial. No se puede encon-




Julio Carlos Alberto Clement.

trar figura s representativa de la medicina me-
xicana y no es casual que csta figura sca ¢l enlace
vivo entre la iniciacién de la Academia de Medi-
cina y su consolidacién definitiva,?3

Desaparecida esta primera Academia por cau-
sas todavia no bien aclaradas, sus componentes no
se resignaron a la pérdida de la institucién que
tantos beneficios habia aportado a la clase médica
y pronto se constituyen ¢n nilevo grupo con ani-
logo espiritu, que sesiona en el Hospital de Jests
bajo la denominacién de Sociedad Filodtrica de
México. Es una socicdad efimera, apenas dura
dos afos en su prinera época —pues mas tarde
renace debido al esfuerzo de Lauro Marfa Jimé-
nez—, y sin embargo realiza su labor.51 Los nom-
bres, casi los mismos. La organizan Joaquin Na-
varro, Modesto Jiménez, Francisco Ortega y Ra-
fael Lucio; pronto vemos que actian en ella
Carpio, Jiménez, Rio de la Loza, Martinez del
Rio, Ladislao de la Pascua, Hidalgo y Carpio,
Robredo. Aparecen nuevos valores: Marroquin,
Melchor Ocampo, José Maria Reyes, Luis Mar-
tinez, Villagran y otros menos notorios. El plan
de la publicacién similar a la anterior, traduc-
ciones, noticias, casos clinicos, estudios quimicos
de sustancias terapéuticas; un magnifico discurso
inaugural de Francisco Jiménez. El espiritu, como
siempre, luchar por el progreso de la medicina
mexicana para poncrla a la altura de la medicina
universal. Pero los medios son escasos y con en-

slasmo Gnicaniente no se vencen las dificultades
cconémicas. La amargura rezuna en la propia
revista cuando al anunciar los cursos de la Es-
cuela de Medicina, advierte que comnenzaron las
lecciones “No obstante la ninguna -consideracién
que se tiene a la escuela de medicina, y el poco
aprecio de los sacrificios que hacen sus cate-
draticos”.52 Si asi se vclan en el méximo orga-
nismo médico de tipo oficial, qué estimulo podre-
mos esperar que rccibicra una sociedad privada,
por muy benemérita que fuese. Y naturalimente
murié aunque sus componentes quedaran en pie
y dispuestos a emprender de nuevo la tarca. To-
davia méas efimera fue La Emulacion Médica,
sociedad que recogié durante un afio a Miguel
Jiménez, Ramén Alfaro, Francisco Vértiz, Bergan-
70 y otros mis. No publicé nada y segiin afirman
sus contempordaneos, murié a consecuencia del
poco tacto con que la dirigi6é su presidente el doc-
tor Leopoldo Rio de la Loza.33 Casi hoy desco-
nocida por no haber dejado tampoco labor im-
presa es la Sociedad de Medicina y Cirugia prdc-
ticas que, utilizando para aposento la botica de
Santa Catarina, fundé D. Ignacio Baz, a quien ro-
deaban figuras ya conocidas como Manuel Robre-
do, Ramén Alfaro, y Francisco Armijo. Falta de

Luis Hidalgo y Carpio



medios, se disolvié pronto dejando otra vez a sus
compcnentes en busca de nueva agrupacién; y
casi desconocida también la Sociedad Filo Médica
de la que se ocupd Soriano en 1904 cuando des-
cubrié sus actas y documentacién,

Y no pasan muchos afios sin que encontremos
a los mismos médicos, con las variaciones que el
tiempo impone, agrupados bajo un mismo espiritu
y con un mismo objeto en una nueva Academia
de Medicina. Fue su motor el Dr. Rio de la Loza

José Ignacio Duran.

que ya habia actuado desde la primera. Ofrecié su
propia casa y en ella el 20 de noviembre de 1851
se reunieron veintisiete médicos movidos por el
mismo interés que desde veinte afios antes los agru-
paba. Faltaron nombres ya desaparecidos o des-
perdigados con el tiempo y los acontecimientos
politicos; en cambio, aparecieron otros que seran
firmes puntales de la medicina en afos siguientes.
El deseo de trabajar por la medicina se sobrepuso
desde ¢l primer dia a todo otro interés, y eso per-
mitié que, en aquellos momentos de lucha ideolé-
gica activa, se reunieran, dentro de los 27 funda-
dores, hombres de las mas opuestas tendencias sin
que se suscitara entre ellos ningdn choque ajeno a
las controversias cientificas alli producidas. Hubo
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liberales exaltados, como Lerdo de Tejada y Lu-
cio, conservadores convencidos del tipo de Miguel
Jiménez y de Manuel Carpio, futuros imperialis-
tas como Martinez del Rio v Angel Iglesias, repu-
blicanos fieles como los hermanos Ortega y Gabino
Barreda y, sin embargo, todos olvidaron sus dife-
rencias para trabajar conjuntamente marcando una
pauta que heredé la Academia definitiva y que,
mantenida hasta la actualidad, ha sido una de las
caracteristicas que han permitido a la Academia
de Medicina de México alcanzar cien afios de vida
ininterrumpida a través de los més dificiles mo-
mentos de la vida nacional.54

La misma noche de su fundacién quedan nom-
brados Rio de la Loza, presidente, y Gabino Ba-
rreda, secretario. Es la primera vez que aparece
este nombre en la historia académica de México.
Nunca llegard a presidir ninguna institucién de
esta clase y, sin embargo, su influencia se dejara
sentir con honda huella en la historia cultural de
México. Recién llegado de Francia tiene inquie-
tudes, aspira a un México mejor y trae el instru-
mento filoséfico con que habrd de cambiar la psi-
cologia intelectual del pais: Pero no es momento
de tratar este tema. El positivismo tuvo su época
y sus historiadores a los cuales nos remitimos.55
La Academia inicié sus trabajos con todo entusias-
mo, sesiond regularmente instalandose en la rebo-
tica de la farmacia de la calle de Venegas y
publicé su periddico, en parte recuerdo del que
redactara la primera Academia y en parte nuevo
formiato y orientacién.56 Sélo alcanzd a editar un
tomo y tres capitulos de unos Flemeéntos de Pato-
logia Interna que como labor académica de con-
junto redactaron entre Ignacio Alvarado, Felipe
Castillo, Rafael Lucio, Aniceto Ortega y Agustin
Cepeda. También inicid, segin Fernirdez del Cas-
tillo, una Medicina Legal en cuyas paginas cola-
boraron médicos y juristas.5?

La vida dc esta Academia es méas larga, mds
accidentada y menos conocida. Después de publi-
car aquel Gnico tomo de su Periddico a que nos
referimos mas arriba entr6é en silencio. E ignora-
mos lo que sucedib en ella durante cuatro afos,
hasta que en septiembre de 1856 inicia una nueva
publicacién que lleva por titulo: La Unidn Mé-
dica de México, aqui encontramos actas de las
sesiones celebradas desde febrero de ese mismo afio.
Ahora la preside Miguel Jiménez. Aparecen mu-
chos nombres nuevos, pero sigue Barreda de secre-
tario. Ya no sesiona en la rchotica de Rio de la
Loza. Como novedad encontramos que cada ni-
mero anuncia el tema que se habrd de discutir en
la sesién préxima y cita a las siete de la noche en
la Escuela de Medicina. Durante dos afios pode-
mos seguir su labor, pues a partir del 12 de julio
de 1858 deja de publicarse. Son dos anos de vida
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fecunda, el criterio publicitario sigue casi igual,
se contintian recogiendo las actividades académi-
cas v se traducen articulos europeos de interés
general. Cuando dejamos de conocer sus activida-
des la preside Hidalgo y Carpio.58

Ya no volvemos a encontrar actividades acadé-
micas ni cientificas, en general cn los seis arios
que siguen hasta la fundacién de la Academia de
Medicina que adin subsiste. No se crean agrupa-
ciones nuevas. No se publican periédicos cientifi-
cos, con excepcién de un dudoso Boletin del Cuer-
po Médico Militar que nadie ha visto?9 y todo
queda paralizado. No tiene nada de particular este
receso. La guerra civil alcanza en estos aflos su
mayor extensién e intensidad. A la lucha interna
vino a sumarse la intervencién tripartita, la in-
vasién y ocupacién francesa y el establecimiento
del imperio. No quedd una sola institucidén que
funcionara normalmente y muchas naufragaron en
la resaca politica que involucrd tantos factores
econdémicos y religiosos. No es nuestra misién ana-
lizarlos, sefialamos el hecho y pasamos a estudiar la
fundacién de aquella Comisién cientifica que da
lugar a la definitiva Academia de Medicina de
México.

d) 1864-1873

Y asi llegamos al afio de 1864, el méas impor-
tante para nuestro relato. En él cristalizan los he-
chos que motivaban la necesidad académica y se
constituye la agrupacién que ha llegado sin inte-
rrupcién hasta hoy.

Sucedian acontecimientos muy graves en el pais
ya sefialados en el capitulo anterior. Seis meses
antes la vanguardia del ejército francés habia en-
trado en la capital de la Reptblica. A partir de
este momento para los que combatian en el campo
republicano, la situacién politica mexicana estaba
mas clara, ya no era una guerra civil. Era un
pueblo combatiendo a un invasor. Ya no se tra-
taba de dominar el pals para imponer reformas o
derogar decretos. Se trataba de recuperarlo, de
impedir la llegada de un emperador postizo o de
expulsarlo si llegaba a entrar. En el campo de los
invasores eran otros los puntos de vista. Bastan,
para conocer sus sentimientos, las palabras del ge-
neral Forey dirigidas el mismo dia de la entrada
a sus soldados. Dicen asi: “nuestras aguilas victo-
riosas van a entrar en la capital del antiguo impe-
rio de Moctezuma y de Cuatimotzin; pero en vez
de destruir, como Cortés, vdis a edificar; en lugar

Ignacio Erazo.
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de reducir a un pueblo a la esclavitud, vais a li-
No venis del mundo antiguo atraidos
por ¢l cebo del oro para subyugar a cste pueblo

bertarle.

inofensivo™.60 Y se constituyé una rcgencia per-
fectamente convencida de su misién libertadora y
constructiva.

Entonces los francescs descubrieron México. Se
dicron cuenta sobre el terreno de las inmensas 1i-
quezas de todas clases que el pais encerraba y de
la poquisima explotacién que sc habia llevado a
cabo en los siglos anteriores. Descubricron las
minas de que habia hablado Humboldt: descu-
brieron campos fértiles y virgenes: descubrieron
materias primas de todas clases; y también des-
cubrieron la maravillosa naturaleza con su flora
medicinal y ¢l clima. Les impresionaron las rique-
zas arqueoldgicas; y pudicron comprender el enor-
me campo sin trabajar que tenian el comercio y la
industria, apenas cxistentes. Los informes cnvia-
dos a Francia -—hablamos sélo del aspecto inte-
lectual v cientifico, pues ¢l relato de los aconte-
cimientos politicos y bélicos, ni es nuestro tema,
ni cabria en un trabajo como este—, eran de lo
mnds halagiiciios. Y las noticias de este descubri-
miento no podian ser mas oportunas para la po-
litica de Napoleén TIT.
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Cuando el viejo Napoleén marché a Egipto en
1798, llevaba en su ejército cast doscientos sabios
cargados de libros, aparatos cientificos e instru-
mentos de precisién. Los habia reclutado el propio
Napoledn, dos meses antes en el Instituto de Fran-
cia, y constitufan la Comisidn para el estudio y
exploracidn de Egipto. Gracias a ellos, la expedi-
cién, que militarmente constituyé un fracaso, se
convirtié a largo plazo en el motor de la colonia-
lizacién politica de Egipto y de su conocimiento
histérico y cultural. Este hecho habia llamado la
atencién en todo el mundo cientifico.61 El propio
Napoleén estimulé durante sus “cien dias” a
Champolion en sus estudios, lo cual sélo trajo
inconvenientes al egiptélogo, pero demostré ante
el mundo el interés del emperador por la ciencia
v la historia. Desgraciadamente, cuando a media-
dos del siglo reina el otro Napoleén, el papel de
Francia en Egipto cstd muy bajo, son los ingleses
quienes controlan la mayor parte de la explora-
cién y estudio del palis ¢ incluso la obra del Canal
de Suez, totalmente de inspiracién francesa, esta
en aquellos momentos fucrtemente amenazada por
los ingleses que tratan de hmpedirla.62

Por estas razones la noticia de un nuevo pals rico
y con posibilidades inacabables cra una noticia

Miguel Jiménez.
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sensacional. Ss presentaba la ocasién de repetir en
México, para gloria del Segundo Imperio, lo que
Napoleén I habia hecho en Egipto y no podia
desaprovecharse. Se trataba de un pais practica-
mente ignorado. Con una riqueza arqueolégica tan
grande como la egipcia, incluso también tenia pi-
ramides milenarias y un pasado prehistérico sin
estudiar todavia. Tenla estelas y monumentos con
escrituras que no habian sido descifradas y ade-
mas contenia riquezas naturales incalculables. Era
necesario nombrar una nueva comisién dedicada a
estudiar este pais que habia llegado inesperada-
mente a las manos de Napoleén III y sumar esta
obra al balance de su reinado mostrandose en ella
como un mecenas de Jos estudios histéricos y cien-
tificos. La orden no se hizo esperar y segin un
decreto del emperador Napoleén III, de fecha
97 de febrero de 1864, se constituy6é en Paris la
Expedition Scientifique du Mexique, presidida por
el ministro de Instruccién Publica, al que rodca-
ban veinticinco miembros de las més diversas cs-
pecialidades, casi todos cedidos por el Instituto
y en su mayor parte notables dentro de su espe-
cialidad.63

Los propios periédicos franceses indican esta
analogia con la expedicién egipcia. En la Revue

de L’instruccion publique, sc inserta una noticia
que copia La Sociedad y cn la cual se “anuncia
la creacién de ese instituto mexicano que se forma
a imitacién del Instituto de Egipto, durante el
primer imperio y su misién es analoga”. El Cro-
nista de México dedica dos paginas a describir la
expedicién de Egipto y sus analogias con el pro-
yecto mexicano.84

La repercusién de esta orden en México crea
la Academia de Medicina. Pocos dias después de
constituirse en Paris la Expedition francesa, el co-
ronel de ingenieros Doutrelaine propuso al gene-
ral Bazaine, probablemente siguiendo érdenes emi-
tidas en Francia, la organizacién de una Comi-
sién cientifica franco-mexicana. Aceptada la idea
todo era cuestién de buscar las personas mas ade-
cuadas para constituirla y desde luego quedé desig-
nado presidente el propio Doutrelaine, ¢l cual, para
mediados de marzo, ya tenia distribuidos los miem-
bros de las diez secciones en que iba a quedar
dividida la Comisién. Eran alrededor de ciento
cincuenta especialistas de las mds diversas ramas
del arte, la literatura y la ciencia. Sus diplomas
quedaron firmados el 21 de marzo y se dispuso
todo para la ceremonia de inauguracién. Los pe-
riédicos de la época dedicaron articulos a des-
cribir el objeto de la Comisién, presentar las listas
de los designados y anunciar la fecha de su insta-
lacién, que quedé acordado fuese el 19 de abril.65
Dias antes, el general Bazaine habia hecho unas
declaraciones en las que dijo: “El objeto de esta
comisién es desarrollar en México el gusto y el
cultivo de las ciencias, de las letras y de las bellas
artes, de favorecer aqui, por medio de la publi-
cacién de bucnos métodos, los progresos de la
agricultura y de la industria; de hacer patente
todo lo que este pais, tan liberalmente dotado por
la Providencia, posee en riquezas de todo géncro;
y establecer entre México y Francia un comercio
intelectual, igualmente provechoso a los intereses
de ambos pueblos”.66

Llegé el 19 de abril y a las 12 del dia cn el gran
salén de actos de la Escuela de Mineria se reunié
la. Comisién en pleno. En la presidencia del acto
figuré el general Almonte acompafiado del gene-
ral Bazaine, del ingeniero Salazav Tlarregui, ‘sub-
secretario de Fomento y presidente honorario de
Ja Comisién, y del coronel Doutrelaine, presidente
efectivo. T'lmblen tomaron asiento cn el estrado
los ministros de la regencia, y algunos comisarios
extranjeros. El ptblico lo formaba la mayor par-
te de los miembros designados y una selecta con-
currencia de damas e intelectuales. Hubo discursos:
uno de Bazaine en espafiol, otro de Salazar Ilarre-
gui; Doutrelaine fijé, en francés, la naturaleza y
principios de la institucién y finalmente la inevi-
10
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table Oda, recitada por el poeta del momento, José
Sebastidn Segura.67

Si buscamos el antepasado directo de esta Co-
misién, encontraremos que sus organizadores, prin-
cipalmente Doutrelaine, motor de todos los traba-
jos, habia tomado como modelo el Institut de
France, que desde dos siglos antes venia presidien-
do las actividades intelectuales de Francia. La Co-
misién, como el Instituto, estaba formada por la
reunién de una seric de secciones independientes
entre si pero todas bajo la direccién de un Bureau
central. Por razones probablemente politicas para
adaptar los trabajos a las condiciones del pais; en
la comisién mexicana se constituyeron el doble de
las secciones que en Francia, pero en el fondo su
organizacién cra muy similar.68

La scccién sexta de esta Comisidn estaba desti-
nada a Medicina, Cirugia, Higiene, Estadistica
médica y Materia médica. Su labor la fij6 el ge-
neral Bazaine cuando dijo en su discurso: “Mé-
dicos, ensefiad las precauciones higiénicas con que
se pueda preservar la salud del indigena, lo mismo
que la del curopeo, contra los peligros y visicitudes
que la amcnazan cn climas cxcepcionales, y sefia-
lad los inedios con que se puedan combatir y vencer
los males que la aflijen, uniendo vuestros esfuerzos
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con los de los profesores del arte farmacéutico,
descubrid las propiedades benéficas de los especi-
ficos que ofrecen los simples de Anihuac, y que
conocidos de los indios todavia se hallan ignorados
de los europeos”.69

En este momento nace la que serd poco después
Academia de Medicina y quedan marcadas sus
finalidades inmediatas. Presidia esta seccién el Dr.
Carlos Alberto Ehrmann, alsaciano corpulento y
bondadoso que habia llegado a México como jefe
de sanidad del ejército francés. Junto a él, en la
vicepresidencia, Miguel Jiménez, ya conocido nues-
tro, y Julio Carlos Alberto Clemnent, otro médico
francés que residia en México desde mucho tiem-
po atras. Los miembros designados por Doutrelaine
fueron: Agustin Andrade, médico mexicano doc-
torado en Paris; Dr. Benoit, farmacéutico jefe del
ejército francés; Eugenio Bergeyre, veterinario del
mismo ejército; Claudel, cirujano militar de pri-
mera clase; Leon Coindet, médico militar de
primera clase; José Ignacio Durdn, director de la
Escuela de Medicina de México; Ignacio Erazo,
profesor de la misma escuela; Luis Garrone, mé-
dico civil francés de la Universidad de Turin que
ya residia en México; Luis Hidalgo y Carpio, pro-
fesor de la Escuela de Medicina de México; Houn-
aud, médico primero del ejército [rancés; Leguis-
tin, veterinario jefe del ejército francés; Rafael
Lucio, profesor de la Escuela de Medicina de Mé-
xico; Merchier, farmacéutico militar; Victoriano
Montes de Oca, farmacéutico mexicano;92 Luis
Mufioz y Francisco Ortega, profesores de la Es-
cuela de Medicina de México; Pirard y Agustin
Schultz, médicos de la Universidad de Paris, tam-
bién residentes en México con anterioridad y José
Maria Vértiz, profesor de la Escuela de Medicina
de México.79

No hace falta mas que un ligero golpe de vista
para darse cuenta de la enormie desigualdad que
existia entre el grupo de médicos mexicanos y los
comisionados franceses. Mientras los mexicanos son
todos figuras de elevado relieve cientifico, algunas
incluso como Jiménez y Lucio con labor efectiva
que trascenderi en otros paises. El grupo francés,
de los cuales casi la mitad no eran médicos, resul-
taban figuras ignoradas sin labor trascendente vy
tan completamente desconocidos que de algunos
ni siquiera se ha conservado el nombre de pila.91
Su tnico mérito para pertenecer a la institucién,
cra haber llegado al pais con el ejército expedi-
cionario. Los dos mas notables eran Ehrmann y
Clement. Ehrmann, sin disputa, el de mayor cate-
goria en el grupo, fue un hombre de espiritu no-
ble. Heroico en el desempefio de su misién, tanto
aqui como en la guerra curopea det 1870, donde
fallecié6 victima de la misma. Sin embargo, no
podemos presentarlo como ejemplo de investiga-
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dor cientifico. En cuanto a Clement, si hien fran-
cés de origen y estudios, llevaba ya mids de quince
afios ejerciendo su profesién en México cuando es
designado para formar parte de la Comisidn, y es-
taba perfectamente identificado con cl grupo de
médicos mexicanos. Tenemos, sin embargo, que
decir en su honor, que no obstante lo ocasional de
sus nombramientos, todos estos médicos extranje-
ros trataron de contribuir al éxito de la institu-
cién, y, aunque en su Imayor parte pertenecieron
corto tiempo en las actividades académicas, casi
todos presentaron trabajos, algunos como los de
Leon Coindet, de indudable originalidad y valor
cientifico.71

Pocos dias después de la solemne sesién de ins-
" talacién general, se reunia la seccién de ciencias
médicas. Una noticia periodistica nos informa del
lugar de reunién.”2 Se habfan destinado los salones
de la antigua Casa de Moneda para alojar las
comisiones y el grupo de médicos sesiondé por pri-
mera vez el 30 de abril en ese edificio, bajo la
direccién del Dr. Ehrmann. Desgraciadamente, las
actas de estas primeras reuniones estan perdidas.
Las vio Eduardo Liceaga cuando escribia sobre la
historia de la Academia en 1872. Volvié a exami-
narlas Manuel Soriano en 1881, Después se per-

dieron y a principios de este siglo ya no existian.
Por fortuna, Soriano inicié un libro donde fue re-
cogiendo y anotando los acuerdos tomados por la
Academia desde su fundacién o, mejor dicho, des-
de su primera sesién ordinaria, celebrada cl 17 de
mayo de 1864. Falta en la rclacién de Soriano un
primer acuerdo, indudable, que aparece con fecha
26 de julio, sc refrenda un aflo méas tarde y se ha
venido cumpliendo hasta ¢l dia de hoy: “Las
reuniones se verificardn los miéreoles a las ocho de
la noche™.73

Es admirable el interés de los mienmibros de la
Comisién por iniciar sus trabajos. Suplen la falta
de biblioteca tomando el acucrdo de intercambiarse
las listas de los libros particulares de cada uno;74
se comproimcten a investigar temnas de actualidad
por encargo de la asamblea;?5 se acucrda iniciar
la publicacién de una revista médica donde apa-
recerdn las comunicaciones y micmorias de los
miembros en el idioma en que las escribieron y
cada uno contribuye con una cuota de cuatro pe-
sos para su sostenimicnto.76 Apenas habian pasado
scis meses del dia en que se instald la Comision
y ya estaba en la calle el primer nlmero de la
Gaceta Médica de México, que habia sido prece-
dida de un Prospecto anunciador redactado por

José Maria Vértiz
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Miguel Jiménez y traducido al trancés por Julio
Clement.77

En este tiempo los miembros habian aumentado.
Resultaba evidente que todavia existian en México
muchos médicos, tanto mexicanos como franceses,
con méritos para pertenecer a esta agrupacién, los
cuales no habian sido incluidos en la lista de fun-
dadores. Como por otro lado las ocupaciones mi-
litares de los médicos extranjeros los obligaban a
desplazarse continuamente, en detrimento de la
labor académica, el grupo original resulté insufi-
clente para cubrir las cinco subsecciones que, des-
de ¢l primer dia, se habian establecido para orde-
nacién de trabajos.78

No hubo condiciones de ingreso para este nue-
vo grupo. Bastaba la propuesta verbal de un so-
cio para que fuese votada su admisién en escru-
tinio secreto. No se pidieron titulos especiales, ni
trabajos con que apoyar la candidatura. Era su-
ficiente la promesa de trabajar con interés. Por
este procedimiento para octubre de 1864, se habia
duplicado el nimero de los miembros titulares y
se habian designado varios corresponsales.79

Resulta de lo mds interesante analizar el conte-
nido cientifico de la labor académica durante el
primer afio. No conocemos ningtn trabajo dedi-
cado a ello. Tampoco cabria con detalle en las
dimensiones del presente. Sin embargo, es preciso
recordarlas. Encontramos la labor de un grupo
entusiasta, movido por ilusiones de progreso cien-
tifico y de reconstruccién nacional. Pero también
aislado, pobre en medios y rodeado de un ambien-
te inadecuado, inestable, de pasiones violentas y
en el cual la materialidad de la vida se hacia
diffcil por momentos. Sustraerse a las dificultades
cuotidianas para pensar en el progreso cientifico
era una labor de heroicidad civil que no siempre
ha sido apreciada debidamente por los observado-
res lejanos. Y en este clima intelectual, aquella
cincuentena de hombres mantuvo sus reuniones, cs-
cribié, investigd, hizo experimentos cn la nicdida
que les fue posible y dejé plasmada su obra en el
venerable primer tomo de la Gaceta Médica. Es
clerto que domina en sus escritos un sentido prac-
tico, poco especulativo. Son trabajos de casuistica,
de observacién local, de comprobaciones terapéu-
ticas y demostraciones de habilidad quirtrgica.
Falta teoria, meditacién, incluso sc¢ observa infor-
macién deficiente del extranjero, no hay eco de
las grandes transformaciones que en aquellos mis-
mos afios estaban llevando a cabo figuras como
Virchow, Bernard y Pasteur. Conociendo las difi-
cultades con que luchaban, no debe de extrafiar-
nos, sin que por eso desmerezca la labor cumplida.
Dentro de lo tratado en cse periodo académico
aparecen comunicaciones notables. El estudio de la
respiracion en las alturas; la controversia sobre la
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tiebre tifoidea y el tifo cxantematico; las obser-
vaciones scbre la fiebre amarilla; y también los
escritos histéricos del Dr. Reyes, son modelo de
trabajo académico y de investigacién médica, ca-
paces de honrar a la institucién que los produce.8¢

Apenas perceptible encontramos en el trabajo
de esta agrupacién un detalle que muestra la ele-
vacién de miras y el alto espiritu cientifico que
animaba a sus componentes. Casi inadvertido para
el lector actual, muestra el desinterés con que to-
dos los médicos mexicanos de la ¢poca colabora-
ban en el progreso del pais, ajenos y por encima de
sentimientos politicos o ideol6gicos. Se habia ob-
servado una endemia en. Irapuato. Era un mal
desconocido. Miguel Jiménez solicitd datos sobre
la enfermedad a diversos médicos de la regién. El
hecho no tendria nada de particular si entre las
comunicaciones enviadas a la Academia no hubiese
llegado una, tal vez la mds notable, {irmada por
Gab’no Barreda. Barreda y Jiménez eran induda-
blemente amigos. Habian colaborado en agrupa-
ciones médicas anteriores como la Academia de
1851. Sin embargo, en este momento, dentro de la
medicina mexicana, constituian las dos posiciones
mas antagénicas. Jiménez conservador, amigo v
médico de Maximiliano, catélico lerviente, estaba
considerado como la més notable {igura cientifica
del imperio. Barreda, por ¢l contrario, hombre de
confianza de Judrez, tenia cn la cartera, listas para
ser implantadas en México, las idcas positivistas
que acababa de recoger en Paris. El ejemplo no
puede ser mds bello, cuando estos dos hombres
tratan de hacer labor cientifica en beneficio de
México, olvidan sus diferencias idcolégicas y se
comunican, ajenas a sus partidisinos, las observa-
ciones en bien de la colectividad.81

La Seccién médica desaparece al suprimirse, a
fines del afio 1865, la Comision Cientifica. Era
un nuevo golpe al espiritu académico de los mé-
dicos mexicanos. Probableinente Maximiliano no
vela con buenos ojos aquella institucién de raices
francesas y prefiri6 crear su propia academia.s?
El 6 de julio, de ese mismo ailo, habia inagurado,
con toda solemnidad y largos discursos, La Aca-
demia Imperial de Ciencias y Bellas Letras, al
frente de la cual en su departamento médico vol-
VeInos a enconirar a nuestro continuo aconmpaiian-
te Miguel Jiménez.53

El objeto de la flamante Academia Imperial,
sostenida con fondos del gobierno y desprendida
de todo vinculo extranjero, era muy similar al de
la disuelta Comisién. Sin embargo, no debié dc
cubrir sus objetivos ni de satisfacer el espiritu gre-
gario de los médicos mexicanos, pues cl dia 13 de
diciembre, cuando el Dr. Ehrinann comunica a la
institucién disuclta ¢l acuerdo v se despide de sus
nicmbros; ¢stos casi por unaninidad deciden con-



tinuar trabajando unidos cn una nueva agrupacion
de fines similares y cuya tnica modificacién con-
sistié en cambiar de nowmbre. La Seccién médica
paso a ser, por acuerdo tomado cse misino dia,
Sociedad Médica de México. Quince dias después
sc aprobaba su reglamento; mientras la Gacela
Médica continuaba su publicacién modificando 1i-

REGLAMENTO

\CADRNAY D MEDICINA OB MEXICO

REFODRMADO EN 1878,

CAPITCLO L

DL LN ACADLENLA,
S B l..:l.':.l‘l"']iiz'l[- A~ociacion Modiea coutinuard fun-
ciomanido bijo el nombie des Acapgsiy pe Meowcisa, pE

o Ak, 20 Esdes éuerfw s ovupard especialiients de las
vionteiis - a3 elerinaria ¥ ramos accesorios,

o Art. 3. Seotniid de médicos, farmicéuticos ¥ ve-
Lerimrios, émy calidad- de socios titulares, covresponsa-
fos v homorarigs. ;

At 4R Gion sevdn los socios titulares, ¢ indefinido
o ndmero de los corresponsales y honorarios.

Arl. 5.0 Para la orgaaizacion de sus trabajos, la Aca-
demia so dividivd en las diez y seis secciones siguicnies,
tenienda cada seccion el munero do socios que 4 conti-
lllli'U'ilHl S (}:\'[‘I‘Uh‘ﬂll:

Primera pégina del reglamento convirtjendo ala _Socic-
dad Médica en Academia de Medicina de México.

geramente el encabezado y era electo presidente
Miguel Jiménecz.84

Todo sigue igual, los trabajos y las sesiones se
suceden como antes, sc-seguirdn reuniendo los
mismos dias, a la misma hora y en el mismo local,
que aunque no sc especifica en el acta, cs tradi-
¢ién, era ya la Escuela de Medicina.

La situacién en el pals se fue haciendo cada dia
mas dificil. Las disensiones politicas repercutian
en todas las manifestaciones de la vida. Napoleén
IIT retira sus tropas de México y con ecllas du-
rante el afio 1866 vuelven a Francia casi todos los
miembros franceses de la Sociedad. Ehrmann fi-
gura en las actas hasta el mes de noviembre. Que-
dan los que va cstaban antes como Clement, ade-
més otros médicos sc incorporan al naciente ejér-
cito que cstd formando Maximiliano y no volve-

remos a cucontrarlos hasta que la descabellada
aventura imperial ha terminado.

La Sociedad Médica queda cast exclusivamente
formada por mexicanos. Aumentan los socios. En
este afio se incorporan nombres que figurarin mads
adelante cn lugaves preeminentes. Lauro Maria
Jiménez, Leopoldo Rio de la Loza, Alfonso Herre-
ra, José Barragin, cte. La Gaceta sigue publican-
dose oportunainentc y la vida de la sociedad no sc
interrumpe por ningtin motivo. Se suceden las se-
siones e incluso, cuando al llegar ¢l ano de 1867
la situacién se hace critica y la ciudad queda si-
tiada por el cjército que comanda Porfirio Diaz,
los médicos se siguen reuniendo durante los meses
de sitio, discuten sus conocimicntos, sc encargan de
estudiar problemas cientilicos del momento y pu-
blican a tiempo los ndmeros correspondientes de
su Gaceta.

Pasada la pesadilla imperial, cmpieza la labor
de reoganizacién nacional. La institucién sigue su
vida, alguno de sus miembros, como Miguel Jimé-
nez, consideran oportuno cxilarse ante el cambio
politico, pero la ausencia cs corta. Gabino Barreda
cuando, afios después, pronuncia la mis bella ora-
cién fanebre que recibe Jiménez en su sepelio, lla-
ma a este exilio “pueril medida de circunstan-
cias”.85 Queda la presidencia en manos de Hidalgo
y Carpio, el sccretario es Lauro Junénez, y se nom-
bran comisiones para estudiar ¢l tabardillo y la pu-
reza del cloroformo. Se incorporan a la.sociedad
nuevos micmbros cuya auscncia cra notoria y sélo
se debia a que estaban en el campo opucsto, Bra-
setti, Liceaga, Lavista, Alvarado, Gabino Barreda
y otros mds que completan cl cuadro de la medi-
cina mexicana.86

En un acuerdo del 27 de novicmbre de 1867,
se cscapa la palabra olvidada. Aquella quc venia-
mos esperando desde 1864. Cuando sc encarga al
Dr. Gumersindo Mendoza que estudie el cloro-
formo lo hacen “para que diga a la Academia
cudles son los reactivos” con que comprobar sus
impurezas. Meses mds tarde vuelve a aparecer la
palabra al encargarse Hidalgo y Carpio de estu-
diar “un tumor presentado a la Academia por cl
Dr. Olvera”.87 Un mes después se acuerda “sieni-
pre que muera un socio de la Academia se le es-
cribird su biografia”.88 A partir de este momento
las alusiones a la Academia se generalizan. Las
actas hablan continuamente de “acuerdos tomados
por la Academia”, de “socios de la Academia”, e
incluso de “labores de la Academia™. Sin embargo,
la agrupacién oficialmente seguia llamindose So-
ctedad. :

No podriamos explicar satisfactoriamente cuales
fueron las razones para no usar esta palabra desde
los comienzos de la institucién. Tal vez trataron

23



de evitar competencias con la reluciente Academia
Imperial de Ciencias y Bellas Letras. Quién sabe
st fue timidez, modestia o, incluso, descuido. Mé-
xico tenia un fuerte antecedente académico bien
arraigado y con orientacién correcta. En la mente
de todos los que componian la Sociedad estaba
bien grabada la funcién académica que alli des-
arrollaban vy, sin embargo, durante varios afios
perdura esta situacién equivoca de llamar Sociedad
a una Academia cuyos socios, por el contrario, se
consideran académicos.

Los doctores Jiménez y Liceaga al informar de
los trabajos de la Sociedad durante el aho 1870
ya no se recatan en su idea. Francamente hablan
de la labor académica desarrollada e incluso al
designarse la nueva directiva se anuncia como
Academia de Medicina8? y el nimero de la Ga-
ceta Médica que aparece el dia 15 de junio ya
lleva cambiado el encabezamiento y ahora dice
“Periddico de la Academia de Medicina”.90

Parecia que la situacién ya estaba definida. Pero
encontraimos que ain pasaran dos anos en una si-
tuacién ambigua y poco clara. En este tiempo la
Academia languidece. Sus miembros han perdido
interés, no trabajan con el impetu anterior y fal-
tan a las reuniones, no obstante que para verglien-
za publica se consignan en las actas los nombres
de los faltantes. Hasta que el afio 1873 es desig-
nado presidente Lauro Maria Jiménez, el cual se
enfrenta a la situacién y toma medidas efectivas
y eficaces para salvarla. La primera es redactar
un nuevo reglamento méas acorde con el espiritu
de la institucién y el tiempo en que actuaba. Es
el primer reglamento impreso que se edita en la
Academia, lleva fecha de 1873 y en su primera
frase encontramos algo inexplicable que ha dado
lugar a confusiones y equivocos. Dice asi: “Art. 1°
La actual Asociacién Médica continuard funcio-
nando bajo el nombre de ACADEMIA DE ME-
DICINA DE MEXICO”,

No es posible por el momento resolver el pro-
blema, de como si dos afios antes se tomé el acuer-
do de transformar la Sociedad en Academia v sc
cambiaron hasta los encabezados de la revista, en
1873 la Asociacién era actual y modificaba su
nombre. Probablemente el acuerdo de 1871 sélo se
habia cumplido en el papel y era necesario re-
calcar y recordar el cambio. Pero esto no pasa de
suposiciones hipotéticas. Lo cierto es que a partir
de este instante debemos considerar que ha llegado
el momento cumbre de la fundacién. El regla-
mento en sus articulados muestra una estructura
perfectamente académica que confirma su titulo,
el niamero de micmbros sc eleva a 100 divididos
en 16 secciones que podrian seguir sicndo actua-
les y desde ese dia hasta hoy se ha mantenido la
llama encendida de esta institucién, que si es
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centenaria en la materialidad de su existencia,
cuenta con muchos afios de vida espiritual en la
cual el esfuerzo continuado de los hombres que la
mantuvieron, constituye uno de los mas grandes
orgullos de la historia cientifica mexicana.

NOTAS*

1. En 1582, Felipe II, a instancias de su arquitecto y
consejero cientifico Juan de Herrera, dio las érde-
nes para constituir la que se llamé Academia de
Matematicas, en la cual se reunieron los méis no-
tables cientificos de Espafia y Portugal.. Aconseja-
mos sobre este tcma consultar el libro de Ruiz de
Arcaute Juan de Herrera, pp. 96-112,

2. En el momento de mayor letargo cientifico y poli-
tico por que pasa Espafia, en 1697 se fundé en
Sevilla, por iniciativa del Dr. Juan Mufioz de Pe-
ralta, de don Miguel Melero Ximénez, de don
Leonardo Salvador Flores, del licenciado Juan Or-
dofiez de la DBarrera, presbitero y médico de la
reina Mariana de Austria, de don Miguel de Boix,
del médico Gabric] Delgado y de don Alonso de
los Reyes, la Real Sociedad de Medicina y demds
Ciencias, cuyas Memorias son un interesantisimo
documento para la historia de la ciencia entre los
pueblos de habla espafiola.

3. En la obra de Jean Sarrailh: La Espafia ilusirada
de la segunda mitad del siglo XVIII, obra monu-
mental y de conjunto, podra el lector encontrar los
muchos aspectos y facetas del movimiento espafiol
de renovacién cultural que tanta repercusién alcan-
26 en los problemas de América, Para su aspecto
ideolégico y fondo filoséfico recomendamos el libro
de Cassirer: Filosofia de la Hustracion.

4. En diversas ocasiones se ha ocupado Ortega del
siglo xviir; sin embargo, sus ideas sobre el tema
quedan condensadas en el libro Papeles sobre Ve-
ldzquez y Goya y cn cl capitulo dc El Espectador
titulado: “Ll siglo xvir, educador”.

5. Miranda, José: El Liberalismo espanol.... pp. 161-
199.

6. La historia de la fundacién de estas academias y
del movimicnto cultural que entrafian, puede en-
contrarse en cualquiera de las grandes historias cul-
turales de Espafia como la monumental de Modesto
Lafuente, la mds reducida de Aguado y Bleyes, e
incluso en trabajos especializados como el de Joa-
quin Miret. Respecto a la Academia de Medicina
cuya historia nos interesa particularmente, aconse-
jamos consultar los Anales de la Academia Nacional
de Medicina. Tomo LIV, cuaderno 4o., Madrid,

1932, donde se reunieron las conferencias pronun-

ciadas con motivo de la celebracién de su bicen-

tenario. Asi como ¢l articulo de Gregorio Marafién,

“Mas sobre nuestro siglo xvur’, reedicién modi-

ficada de una dc aquellas conferencias donde se

presenta el espiritu vy ¢l ambiente con que fue
creada.

Las instituciones académicas nacicron en Europa,

en su mayor parte durante el siglo x vii, las mads

importantes fucron la Academia dei Lincei, en Ro-
ma, fundada por el principe Cesi en 1603, aun-
que no se consolida hasta 1610. El Instituto de

Francia con sus cinco academias es creacién de

1629, la Royal Society dc Londres, nace en 1662

y la Academia naturae curiosorum se organiza en

Alemania cn 1652.

8. Es tan conocida la labor del padre Benito Feijéo a
través de su Teatro Critico y de sus Cartas Eru-
ditas, que no necesita aclaracién. Sin embargo, re-
comendamos al que quiera profundizar cn el tema,
el “Prélogo™ que, escrito por Agustin Millares Car-
lo, figura al frente de la edicién de los escritos
feijonianos que hizo la Editorial Espasa Calpe en

# La referencia cxacta de todos los trabajos y articules ei-
tados en las nolas deberdan husearse en la Bibliografia que
aparcce o conlinuacion de estas notas.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

su colecciébn Cldsicos castellanos y en el aspecto
cientifico, el insuperable libro de Marafion: Ideas
biolégicas del Padre Feijéo.

Aunque la labor intclectual de los jesuitas en Mé-
xico no ¢s tema demasiado tratado, se pueden en-
contrar datos cn el libro de Decorme: La obra
de los jesuitas mexicanos, y en el de Navarro La
introduccién. ., Asi como en los articulos de Po-
sada Mejia: “El P. Oviedo, precursor de los je-
suitas ilustrados”, y de Miranda: “Clavijero en la
ilustracién mexicana”.

Los estudios sobre Alzate constituyen un ndmero
muy elevado de escritos imposibles de resefiar en
su totalidad, Aconscjamos consultar los “Apuntes
para la biografia...” del sefior Francisco Ferndn-
dez del Castillo (padre); el trabajo de J. José
Hernandez Luna; cl extenso estudio de Fernindez
del Castillo (hijo), publicado en la revista E!
Médico y los articulos de Rafael Moreno: “Alzate,
educador ilastrado” y de Bernabé Navarro: “Al-
zate, simbolo de la cultura ilustrada”,

La inquieta e intcresante vida del Padre Gamarra
ha sido motivo dec estudios importantes entre los
que aconsejamos el de Victoria Junco: Algunas
aportaciones. ., y el de Antonio Caso: Don Juan
Benito Diaz de Camarra.

Veanse los trabajos del Dr. Fernindez del Castillo:
La inquieta vida del Dr. José Ignacio Bartolache
v La tlustracidn del siglo XVIII en México,

La figura de Montafia, mal dibujada hasta hace
pocos afios, ha sido perfecta.mentc estudiada por el
Dr. José Joaqum Izquierdo en una larga serie de
monografias y en el documentadisimo libro: Mon-
taiia y los origenes del movimiento social y cien-
tifico de México,

Sobre la fundacién de estas escuelas y su caricter,
constltese el libro de TFerrer: La Real Escuela de
Cirugia de Cddiz; el capitulo XIX de la Historia
de la Medicing en México, de Flores, y el articulo
de Ocaranza: “El Real Colegio de Cirugia”, re-
edicién de un capitulo de su Historia de la Medi-
cina en México.

La literatura sobre la expedicién de Sessé es muy
extensa y abarca los mds variados aspectos. Acon-
sejamos, ademés de los tratados generales como la
Historia de la Medicina, de Flores, el capitulo co-
rrespondiente de Nicolds Lecén en su Biblioteca
Botdnico Mexicana, el estudio de Rickett y los
muchos estudios efectuados por Alvarez Lépez y De
las Barras de Aragdén en los dGltimos afios.

Sobre las discrepancias entre los mexicanos y el
grupo espafiol expedicionario se ha ocupado, J.J.
Izquierdo en su libro: Montaiia y los origenes..
Cap. VIII,

Para conocer al detalle las diversas posiciones po-
liticas e ideoldgicas que en aquel momento existian
en Nueva Espafia, aconsejamos el documentadisimo
estudio de Jos¢é Miranda: Las ideas y las institu-
ciones politicas mexicanas. pp. 149-210.

Sobre la manera como en esos aflos pensaban los
espiritus ilustrados independientes y efectuaban la
critica de las corrientes ideoldgicas, es importanti-
simo conocer la carta que el naturalista mexicano
José Mariano Mozifio, incorporado a la Expedicién
Cientifica de Sessé, escribe bajo el titulo “Carta
al P. Fr. Antonio del Valle, sobre la inutilidad de
la escolastica” y que aparece publicada en el nt-
mero del dia 7 de noviembre de 1789, de la Ga-
zeta de Literatura de Mexzco Nosotros la liemos
consultado en la reimpresién del siglo xx, edita-
da en la oficina del Hospital de S, Pedro de Pue-
bla en 1831, Tomo I, pp. 223-230. Respecto a la
vida y labor del Colegio de Mineria, tenemos la
insuperable obra de J. J. Izquicrdo: La primera
Casa de las Ciencias en México, y los estudios de
Santlago Ramirez de Tamayo y de Justmo Fernan-
dez, si bien este Gltimo se ocupa casl exclusivamen-
te del aspecto arquitecténico del edificio,

La flgura. de Fausto de Elhuyar y Zubice, uno de
los més notables quimicos de su tiempo, ha sido
motivo de varias monografias como el discurso de
ingreso en la Academia de Ciencias de Enrique
Moles v el trabajo de Galvez Cafiero, Respecto a
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sus actividades en México, es indispensable consul-
tar la obra de J. J. Izquierdo: La primera Case
de las Ciencias en México, donde se estudia con-
cienzuda y documentadamente su labor y cl libro
de Tamayo.

Miranda: Humboldt y México. pag. 24.

Véanse las maneras como la Inquisicién era bur-

-lada en la obra de Pérez Marchand: Dos etapas

ideolégicas., Caps. II de la 2a. y 3a. parte,

Sobre las ideas ilustradas de Hidalgo es convenien-
te consultar ¢l trabajo de Rafael Moreno: La teo-
logia ilustrada de Hidalgo.

Siendo tan extensa la bibliografia sobre la Inde-
pendencia Mexicana que pasan de varios miles los
titulos recogidos y con las mas diversas maneras de
apreciar los hechos, aconsejamos iniciar su estudio
por algin trabajo de sintesis y conjunto, como el
libro de Luis Villoro: La revolucién de Indepen-
dencia... y el articulo de Bazant sobre “Tres re-
voluciones mexicanas”.

Véase Miranda: Humboldt y México. pag. 18.
Ibid.

Para un estudio general sobre el “café” y su im-
portancia social, aconsejamos, aunque sea de tipo
literario, el libro Pombo, de Gémez de la Serna.
En cuanto a una descripcién veraz de los “cafés’
mexicanos en el primer tercio del siglo x1x podré
encontrarse en el capitulo II de las Memorias de
Guillermo Pricto, donde pinta con vividos colores
el Café del Sur, La Gran Sociedad, el Café de
Veroly y el del Aguila de Oro, importantes lugares
de reunién de la sociedad mexicana en aquel en-
tonces y de donde salieron muchas de las ideas
convertldas en hechos poco después.

El tema de Humboldt y su trascendencia para la
cultura cientifica y el conocimiento de México, ha
sido extensamente tratado por multitud de autores.
Los maés recientes trabajos sobre ello son los de
Somolinos d’Ardois, en el libro Forjadores del mun-
do moderno, y las obras de Jos¢ Miranda y de
Juan A. Ortega y Medina, cditadas por la U.N.A.
M. Resulta indudable que el Ensayo politico sobre
el reino de Nueva Espaiia, publicado en 1811, cons-
tituy6é la primera informacién veridica y documen-
tada que sobre las riquezas de México se tenia en
Europa y sirvié de inspiracién para muchas dispa-
ratadas aventuras y también para despertar la codi-
cia de gobiernos y aventureros econdémicos del otro
lado del mar,

Ignacio Chévez: Discurso... en la ceremonia...”,
pag. 126, Sobre este mismo aspecto de la situacién
universitaria colonial debe consultarse el bello Dis-
curso pronunciado por Justo Sierra en 1910 con
motivo de la inauguracién de la Universidad Na-
cional de México.

La figura del doctor Mora, bien estudiada en tra-
bajos como los de Florstedt, Mora y la génesis del
liberalismo burgués, y el de Arndiz y Freg E! doc-
tor Mora, tedrico de la Reforma Liberal, aparece
perfectamente perfilada en su aspecto de impulsor
de la reforma de la ensefianza en el trabajo de Ig-
nacio Chévez José Maria Luis Mora, precursor...
Probablemente la historia mas completa de estos
acontecimientos tan ligados con la vida del Estable-
cimiento de Ciencias Médicas, aunque desgraciada-
mente sin referencias documentales, se encuentra en
la obra de Francisco Flores Historia de la medzcma
en México, tomo III, pp. 65-201.

Realmente la contribucién de Valentin Gémez Fa-
rias, en la introduccién de los modernos métodos de
ensefianza médica, se limité a decretar la fundacién
de]l Establecimiento de Ciencias Mdédicas y a nom-
brar sus profesores, Su figura interesantisima, tanto
en el aspecto politico como médico, ha sido estu-
diada por Fuentes Diaz, y en el aspecto de la re-
forma educativa debe consultarse el folleto sobre
Gémez Farias y la Reforma, .. con trabajos de Te-
jera, Parra y Bassols, el cual contiene los decretos
sobre la reforma educativa. En cuanto al Estableci-
miento de Ciencias Médicas, sus decretos constituti-
vos se encuentran recogidos en la parte que afecta
directamente a la fundacién de la escuela en la
coleccién del Boletin del Comité del Centenario de
la Facultad de Medicina.
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. mismo autor,

“baran los estatutos.”

lache se encuentran cn el “Elogio histérico”

Josefina Zeraida Vazquez, La historiografia romdn-
tica..., pag. 4. Sobre el romanticismo en general,
la bibliografia es extensisima. Recomendamos como
obra de conjunto principalmente dedicada a Fran-
cia el libro de Moreau, La Romantisme. También
de tipo general y con referencia a México, el li-
bro de Arturo Souto, El Romanticismo.

Guillermo Prieto, Memorias de mis tiempos, pagi-

‘na 126.

1bid, pag. 142,

Sobre el afrancesamiento, tema muy estudiado, se
pueden consultar, en el aspecto general, el libro de
Artola, Los afrancesados, y varios trabajos de Mara-
fidn, cuyas ideas aparecen resumidas en el prélogo
que escribié para el libro citado anteriormente.
Sobre el afrancesamiento mexicano se pueden con-
sultar el capitulo “El afrancesamiento” del libro de
Miranda Humboldt y México, pag. 16, y abundan-
tes referencias muy documentadas en el libro del
Las ideas y las instituciones poli-
ticas..., a partir de la pag. 143, donde inicia el
estudio de la monarquia borbénica en México,
Somolinos d’Ardois, El centenario de la Acade-
mia. Gaceta Médica de México, tomo XCII pp.
993-94, 1962.

En un documento del Archivo Universitario (tomo
66, f. 669), se lec: “Algunos practicantes de medi-
cina ocurrieron por medio de un memorial al exce-
lentisimo sefior marqués de Casaluerte, virrey que
fue de esta Nueva Espafia, exponiendo que cuatro
afios hacia que se hallaba fundada una academia
en la casa del doctor don Nicolds Torres, catedra-
tico de método de la Real Universidad, la que
habia producido copiosisimos frutos en todos sus
alumnos, pues era notorio el aprovechamiento y
progresos de éstos, como constaba al Protomedicato
por los exdmenes que se hablan ofrecido en aquel
tiempo: que descando tuviere el establecimiento la
mejor substancia y formalidad, suplicaba se lc apro-
Tomado de Fernidndez del Cas-
tillo, Historia de la Academia. . ., pag. 9.

En el Diario de México, tomo VIII, n® 958, pagi-
nas.439-440, del 14 de mayo de 1808, aparece bajo
el epigrafe “Acadcmia” una relacién pormenorizada
sobre esta institucién.

No estd muy claro si la academia de Bartolache cra
de’ ciencias naturales o de- quimica, como asegura
el Dr. Fernandez del Castillo. Lo que si parece real
es que inicié la organizacién adjudicdndose un
sueldo anual de 4,000 pesos, cifra elevadisima en
su tiempo, Este y otros muchos aspectos dec Barto-
que
Alzate publicéd en sus Gacetas de literatura, tomo 1,
pag. 405.

Ilores, Historia de la Medicina, tomo 11, pig. 265.
Sobre esta academia poblana, de la cual Flores
(Historia, tomo II, pag. 265) no hace mas que una
corta referencia, ha escrito extensamente Izquierdo
tanto en su libro Raudén..., como en el articulo
“La antigua Facultad de Medicina. Las primeras
academias...”, y con menos cxtensién en el Mon-
tana,

Sullivan era discipulo del Jardin Boténico, solicité
el permiso para abrir su academia decl virrey Revi-
llagigedo, y después de consultar con la universi-
dad, se le autorizd con cicrtas condiciones en agosto
de 1790. Véase: Fdez. dcl Castillo, Historia de la
Academia. .., pag. 11.

Flores, Historia de la Medicina..., tomo 11, pag. 265.
Sobre estas actividades de Montafia véase Montasia
y los origenes. .. dc Izquierdo, pags. 200-211.

Para la descripcién de esta academia y de los docu-
mentos referentes a ella, remitimos al lector a los
trabajos citados cn la nota 41,

La referencia sobre esta Academia aparecc en el
Peribdico de la Academia de México, tomo 111,
pég. 5; vuclve a referirse a clla con méas detalle
Eduardo Licecaga en un “discurso” publicado cn la
Gaceta Médica de México, tomo XIII, p. 561,
1878, y sefiala como fuente de sus datos un trabajo
anterior de José M* Marroqui, titulado Brevisimos
apuntamientos sobre sociedades médicas,

Tlores, Historia de la Medicina, tomo II, pags. 265-
266,

Véase Fernandez del Castillo, Historia de la Acade-
mia, pag. 15.
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Algunos autores no estan conformes con la afirma-
cién de Flores sobre el origen de la Academia y
consideran que ésta nacié por decreto en el mismo

. acto de constitucién del Estableciiniento de Ciencias

Médicas, segin se desprende del informe de la co-
misién nombrada en la propia Academia el 16 de
diciembre de 1839, la cual lo rindié en 30 de enero
de 1840, siendo completamente adverso al hecho dc
que la Academia y el Establecimiento sean un orga-
nismo conjunto. Véanse el informe y la discusién
en el acta de la sesién de ese dia, Periédico de la
Academia de Mégico, vol. IV, pp. 354-358, 1840.
El reglamento de esta Academia aparece impreso en
el vol. V, n? 9 pags. 321-328, de su publicacién
el Periddico de la Academia de Medicina de Mé-
gico, la mejor fuente de conocimiento de que pode-
mos disponer en la actualidad para conocer su des-
arrollo, Sus seis tomos, que abarcan desde 1836 a
1843, con alguna interrupcién. contienen valioso
material 111stor1co Son_ejemplares muy raros; sin
embargo, en México existen varias colecciones com—
pletas facilmente consultables.

La Sociedad Filoidtrica no ha sido todavia objeto
de un estudio importante; se la cita continuamente
cn trabajos y articulos sin que realmente se haya
llcgado a valorar su obra, que aparece dispersa en
su Periddico, en El Porvenir Iilloidtrico, que se pu-
blicara afios después, y en multitud de notas y noti-
cias aparecidas en la Gaceta Médica y en otras
publicaciones de la época.

Periédico de la Sociedad Filoidtrica de
tomo I, pp. 240, 1844.

Véase el Discurso de Eduardo Liceaga al inaugurar
la Academia el afio de 1878.

Sobre esta academia debe consultarse el trabajo del
Dr. Fernandez del Castillo “El centenario de la
Academia de Medicina...”, publicado en 1952 en
la Gaceta Médica de México.

Sobre Gabino Barreda, el positivismo y su influen-
cia, debcu consultarse el trabajo de Ferndndez del
Castillo “El positivismo de Gabino Barreda...”
publicado en FEl Médico durante el afio 1960, y el
trabajo de conjunto de Somolinos Palencia, Fran-
cisco Flores, donde se dedica un largo capitulo al
cstudio del positivismo en México y el resto de
América con una extensa bibliografia.

El contenido de estas publicaciones, hoy tan raras,
lo mismo que el de todos los periddicos relacionados
con la vida de la Academia de Medicina, puede
consultarse en el excclente libro de] Dr., I'ernidndez
del Castillo Bibliografia General de la Academia
Nacional de Medicina.

Véase Ferndndez del Castillo,
Academia. . .”, pag. 190.
Véase Fernandez del Castillo, Bibliografia. . ., don-
de queda cxpuesto el indice de toda la labor pre-
sentada cn los tomos publicados de la Unién Médica
de México.,

Este famoso boletin, al que nadic ha visto, aparece
citado por primera vez de pasada y sin referencia ni
descripecién por Aristides Moll en su libro Aescula-
pius in Latin America, pag, 380. Mas tarde Alcén-
tara Herrera recoge el dato y lo incluye en su
trabajo Algunos informes relativos al periodismo
médicomilitar en México, advirtiendo que nunca ha
tenido ocasién de cncontrarlo y afiadiéndole co-
mentarios. Finalmente, Fernandez del Castillo lo
intercala sin comentarios en la lista de publicacio-
nes que inserta en su trabajo Historia de las revis-
tas médicas en México, Creo debemos ser muy cau-
tos antes de admitir su realidad, pues podria ser
origen de una ligereza o de una mala informacién
por parte de Moll,

Manifiesto de Forey redactado el 8 de junio de
1863, tomado de la obra de Pércz Martinez, Judrez
(El Impasible), pag. 119,

La historia de la cxpedicién napoleénica a Egipto
es bien conocida y aparece en todos los innumera-
bles tratados sobre Napoledén. Tal vez la mis ase-
quible sea ¢l Napoleén de Emil Ludwig, que dedica
parte del libro II a describirla. Sin embargo, la
mas completa rclacién, tanto en el aspecto cientifi-
co como militar, fuente de todos los historiadores
postcriores, es la monumental historia de Reybaud,
quc en sus dicz volimenes recoge todo el material
de la expedicion,

México,

El centenario de la



66.
67.

68.

69.
70.

72.

73.

74.

77.

Un panorama del cstado de las obras y complica-
ciones del Canal de Sucz durante ¢l Segundo Im-
perio, e incluso la descripeién de su inauguracion
en el afio 1869, se cncuentra en ¢l cap, XII del
tomo cuarto de la obra de Fleury y Sonolet.

En cl periddico mexicano L’Estafette del dia 11 de
abril de 1864 se inserta el proyccto de decreto cons-
tituyendo la Expedition scientifique de Paris y con-
tiene la rclacién de sus miembros. Y en El cronista
de México cxiste un largo articulo haciendo historia
de la cxpedicién egipeia y su relacién con la me-
xicana.

En el periédico mexicano La Sociedad, del dia 21
de abril de 1864, se encuentra la noticia de la orga-
nizacién de la expedicién francesa y su programa y
objctivos,

En L’Estafette del dia 8 de abril aparccié la lista
de las scsiones que componian la comisidn, asi como
las personas designadas para constituir cada una de
dichas sesiones, Dias después en La Sociedad del
11 de abril insertan la noticia de haberse constituido
la Comisién cientifica, literaria v artistica de Méxi-
co y la acompafian con las declaraciones que sobre
su finalidad expresé cl general Bazaine. En el mismo
periédico el dia 18 anuncian la instalacién de la
Comisién e invitan a concurrir a su solcmne inau-
guracién, noticia que cs repetida por L'Estafette cl
propio dia 19,

1bid, La Sociedad, 11 dc abril de 1864,

Una corta pero interesante resefia del acto aparecid
en L’Estafette del dia 20 de abril firmada por Ch.
de Barres. Los discursos completos de los oradores
que intervinieron y la ode dec Segura se encuentran
recogidos por La Sociedad en su nimero del 22 de
abril, Como ¢l discurso del coroncl Doutrelaine fue
pronunciado en francés, aconscjamos ver el texto
de los discursos cn esie idioma que publicé L’Esta-
fette cn su nimero del 21 de abril,

El Institut de France, fundado en 1629, estaba cons-
tituido por cinco secciones o academias que son: la
Academie Irangaise o de la Lengua; la Academie
des Inscriptions ct Belles Lettres; la Academice des
Sciences; la des Beaux Arts y la de Sciences Mora-
les et Politiques. En realidad las diez secciones me-
xicanas correspondian a subsecciones del modelo
original para darles mayor amplitud y cficacia a
los trabajos.

Véase ¢l parrafo en cualquicra de los periédicos
que publicaron el discurso.

La lista puede cncontrarse en ¢l periédico L'Esta-
fette del dia 8 de abril.

La relacién de los trabajos presentados resultaria
demasiado cxtensa para ser intercalada en un tra-
bajo dc esta extensién; pucde cncontrarse en el in-
dice del primer volumen de la Gaceta Médica de
México y también en el libro de Francisco Fernan-
dez del Castillo, Bibliografia general de la Acade-
mia Nacional de Medicina, pp. 38-41.

Aunque es conocido de antiguo que ¢l lugar de reu-
nién designado por la Comisidén fue la Casa de la
Moneda, la rectificacién piblica en L’Estafette del
22 de abril nos comprueba el hecho.

La realidad de este acuerdo se pucde afirmar cxa-
minando el propio libro de Soriano, donde todas
las fechas consignadas corresponden desde el pri-
mer dia a miércoles y al cambiarse el nombre la
comisién y pasar a sociedad el 13 de diciembre de
1865, se acuerda: “Las sesiones sc verificaran los
miércoles a las 8 de la noche en el mismo local”,
comprobando con ello que era costumbre ya esta-
blecida.

Acucrdo 49 del dia 17 de mayo de 1864: “Cada
miembro dard a la seccién una lista de los libros
que posea en su biblioteca particular...”

Acuerdo del dia 26 de julio de 1864: “Los Sres.
Hidalgo, Carpio y Villagrin se encargarin de en-
sayar en los enfermos del Hospital de San Pablo, el
«algoddn hidréfilo» y dardn cuenta a la seccién de
los resultados que obtengan.”

El acuerdo para publicar la revista se toma el 17
de agosto y la entrega de los cuatro pesos se decide
el dia 31 del mismo mes.

El prospecto donde se anunciaba la Gaceta Médica
de México fue lcido en sus dos versiones, en: la
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sesidén del 31 de agosto de 1864, se envid una lioja
volante a todos los médicos y veterinarios del pais
y {uc publicado en ¢l Periddico oficial del Imperio
Mexicano cl dia 10 de septiembre (tomo II, ne 110,
pag. 3), afadiéndole los datos y precios por sus-
cripeidn,

Seglin nos cucnta ¢l propio Ehrmann en su Ré-
sumé des travaux. .., la divisién de la seccién en
subsccciones fuc una de las primeras decisiones de
la institucién, pues cscribe: “Les premnieres soins
de la scction ont été consacrés a son organization
intériure. Les cinc sous-scctions dans lesquelles elle
sest subdivisé sont les suivantes: lere., Patholo-
gia; 2eme., Hygiene, Medicine legale ct Statistique
médicale; Jeme., Medicine vétérinaire; 4eme., Ma-
ti¢re mdédicale ct pharmacologic; Seme., Physiologie
et Anthropologie.”

Los nucvos miembros titulares admitidos durante
1864 fueron: Baillif, Carinona y Valle, Chassin,
Agustin Reyes, Barcelé de Villagrdn, Angel Igle-
sias, Fenelén, Magafia, Armijo, Boves, Croullevois,
Gargollo, Léazaro Ortega, Touraine, Leguia, José
Maria Reyes, Maximino Rio de la Loza, Semeleder,
Liquet, Vicente Lépez, Aniceto Ortega, Hinojosa,
Jourdanet y Libermann,

Las reclerencias cxactas de cstos trabajos pueden
encontrarse cn la Bibliografia general de la Acade-
mia del Dr. Yerndndez del Castillo, pags. 38-40.

El articulo de Barreda, publicado en cl primer
tomo de la Gaceta Médica, ocupa las paginas
321-323.

Por una scrie de circunstancias psicolégicas y de
hechos politicos que no es momento de estudiar
aqui, las relaciones entre Maximiliano y Napoleén
II1 sc hicteron cada vez mdés tirantes y dificiles.
Esto hizo que Maximiliano tratara de independi-
zarse cada vez més de la tutcla francesa creando
instituciones y leyes mexicanas donde los franceses
no tuvicran intervencién,

El decreto de constitucién de la Academia imperial
de Ciencias y Artes aparecio en el Diario del Impe-
rio del dia 10 de abril de 1865 y su solemne insta-
lacién, celebrada ¢l 6 de julio del mismo aiio, fue
resefiada en todos los periddicos de la época.

En el acta dc la sesién del 13 de diciembre de 1865
publicada cn la Gacete Médica, tomo 1, pag. 18,
contiene toda la historia del cambio de nombre y
del acuerdo de continuar trabajando juntos.

El discurso de Barreda, modelo en su clase, aparece
en la Gaceta Médica de México, tomo X1, pp. 204-
211, 1876, Ha sido reproducido integro cn la tesis
recepcional de la doctora Castafieda, Miguel Jimé-
nez, médico y maestro, pags, 6-19,

La lista completa de los nucvos académicos con la
fecha de su admisién puede encontrarse en las
pags. 197 y sigs. de la obra del Dr. Fernindez del
Castillo Historia de la Academia. ..

Acuerdo del 19 de febrero de 1868.

Acuerdo del 4 de marzo de 1868.

En las pags. 33 a 71 del tomo VI de la Gaceta
Médica, aparecen los discursos de Jiménez y Li-
ceaga, en los cuales continuamente se hacen refe-
rencias tan pronto a la sociedad como a la acade-
mia.

Acuerdo del 10 de mayo de 1871.

No cabria en un trabajo de la extensién del pre-
sente el resumen biografico particular de cada uno
de los componentes de la Academia en el momen-
to de su fundacién. Del grupo extranjero, son muy
pocos los que dejaron datos biograficos, Sobre Cle-
ment tenemos la biografia que escribié Fenelon a su
muerte en 1882, De Ehrmann nos han quedado
datos dispersos que recogié Ferniandez del Castillo
en su Historia de la Academia... Sobre Coindet,
que a su regreso escribié un interesante libro en tres
volimenes titulado Le Mexique consideré au point
de vue medico-chirurgical (Paris, 1867), escribib
Soriano en 1914, De los demds no se sabe nada,
aparte de lo que ellos mismos publicaran en los
articulos de la Gaceta Médica durante el tiempo
que actuaron. Por el contrario, del grupo mexicano
existen muchos datos recogidos en historias parcia-
les, y en obras de conjunto. Aconsejamos en gene-
ral acudir a las “coronas fQnebres”, ‘‘veladas necro-
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légicas” y “‘actos luctuosos” con que todos los
fundadores fueron honrados a su fallecimiento y
que estin recogidos en las paginas de la Gaceta
Médica correspondientes a las fechas de cada dece-
so. En general pecan de barroquismo literario y
grandilocuencia, pero contienen bastantes datos
aprovechables.

Victoriano Montes de Oca era uno de los mas an-
tiguos y prestigiados farmacéuticos de México en
aquellos momentos. Se habia graduado en 1830,
dirigia la botica del Hospital Real de Indios y esta-
ba altamente considerado en su profesién. Sin em-
bargo, su cardcter retraido, su modestia excesiva y
un estado de salud bastante precario le hicieron
declinar el honor del nombramiento y nunca se
incorporé a los trabajos de la institucién, Murié
en 1875,

La lista de los académicos que formaron la prime-
ra Academia de Medicina ha sido, por lo general,
ignorada de la mayor parte de los investigadores
que han trabajado sobre ello. La conocié en parte
D. Nicolds Leén; sin embargo, después de investi-
gaciones propias que hemos desarrollado con objeto
de un trabajo todavia inédito sobre la historia de-
tallada de esta Academia, hemos podido casi doblar
la primitiva lista de don Nicolds y contamos con
datos irrevocables de 53 miembros numerarios y
mds de 75 corresponsales.
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