
CARTAS AL EDITOR Y NOTICIAS 

Señor editor: 

Agradezco a Ud. la aceptación de mi nota sobre 
coronariografia para ser publicada en la Gaceta 
que tan atinadamente edita. 

Respecto a las observaciones de los revisores: 
~ a c  notas sobre Primicias médicas naciona- 
les, no son trabajos académicos, son meros 
recordatorios sobre primicias que no son muy 
conocidas desgraciadamente, pormuchos mé- 
dicos mexicanos. 
El entrecomillado sugerido carece de impor- 
tancia, pues si algun lector se interesa en el 
original, en la bibliografía encontrará los traba- 
jos originales. 
La imagen con alguna ilustración es difícil, 
todos los autores están muertos y la reproduc- 
ción actual de alguna fotografía de un trabajo, 
sería defectuosa, ya que las publicaciones 
datan de cerca de 50 años, además se nece- 
sita autorización previa de la revista en la que 
se publicó. 
Mason Sonés cateterizó la coronaria izquierda 
en formacasual cuandointentaba pasarcon el 
catéter la válvula aórtica, fue lo que Osler 
calificó como "sererdipitia". 
Unacosa es "heridadeaorta" y otra la punción 
de la aorta, de hecho, los autores portugueses 
y el cubano Fariñas habían puncionado repe- 
tidas veces la aorta 1umbar.l 
La cita de Nuvoli que se menciona fue hecha 
por el doctor Pol Cahen de Lyon; Doin que 
menciona el revisor, no es autor del trabajo 
mencionado, G. Doin es el editor muy presti- 
giado de libros médicos; confunde el señor 
revisor al autor con el editor. 

Vuelvo a insistir que las notas sobre Primicias 
médicas nacionales no son ni pretenden sertraba- 
jos académicos, son recordatorios históricos de 
hechos que son un orgullo para la medicina nacio- 
nal. 

Agradezco señor editor, la atención prestada a 
estas líneas y repito mi gratitud porhaberaceptado 
para publicación la Primicia sobre coronariografía. 

Reciba las seguridades de mi estimación y 
aprecio. 

Dr. Fernando Quijano Pitman 

Academico Titular 
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Señor editor 

Leí con interés el articulo Lost Science in the 
Third World. Acierta usted en su percepción de las 
dificultades que encontramos los científicos del 
llamado "tercer mundo" para que nuestro trabajo 
sea conocido y reconocido internacionalmente. 
Estoy de acuerdocon sus opiniones y lo felicito por 
su claridad. Esta situación me preocupa, como a 
todos los científicos mexicanos, aunque quizá 
deba preocuparnos más que dentro de nuestro 
propio medioalgunos investigadoresignoren, ocul- 
ten e incluso presenten como propio el trabajo que 
ya ha sido hecho por otros connacionales. 

Desafortunadamente, en el número 1, volumen 
131 de La Gaceta Médica de México se encuentra 
un ejemplo de ignorancia o de conducta profesio- 
nal impropia. Me refiero al artículo cuyo título 
comienza con "Intoxicación de una familia por 
Karwinskia humboldtiana (Tullidora)...". Un distin- 
guido colega y amigo, el doctor Pablo Rudomín, 
me lo hizo llegar manifestando su sorpresa porque 
en ese articulo no citaban ninguno de los trabajos 
quejunto con mis colaboradores he comunicado o 
publicado desde hace cerca de20 años. Tampoco 
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se cita a otros autores mexicanos que actualmente 
trabajan sobre el tema y que ya han publicado sus 
resultados en revistas renombradas. Le envio a 
usted una lista que incluye los titulos de 12 articu- 
los que junto con mis colaboradores hemos publi- 
cado en revistas internacionales, de un capitulo de 
un libro editado por Springer-Verlag y de 31 resú- 
menes de comunicaciones en congresos naciona- 
les (23) o internacionales (8). El tema de todos 
estos trabajos está relacionado con la intoxicación 
por Tullidora y con los posibles mecanismos de la 
neuropatia causada por esta planta. 

Desde luego que no hubiera sido pertinente 
citartodos los trabajos que enlisto, pero es extraño 
que no citen ni uno. Incluso puede admitirse la 
posibilidad que los autores del mencionado articu- 
lo considerasen que los resultados de mis investi- 
gaciones son intrascendentes y que no merecen 
citarse. Sin embargo, es inexplicable que no citen 
el método que utilizaron para detectar las 
neurotoxinas de esta planta en la sangre de pa- 
cientes intoxicados. Ese método (cromatografía 
en geles de silice) lo publicamos en 1987 (Spectro- 
photometric and chromatographic detection of 
Kanvinskia humboldtiana (Tullidora) toxin in the rat 
serumafterTullidora ingestion. Toxicon, 1987, Vol. 
25, No4, pp 419-426). Le adjunto una separata del 
artículo. Creo que este trabajo tiene el mérito 
adicional de haber sido enteramente desarrollado 
con exalumnos y colaboradores durante una es- 
tancia mia en la Universidad Autónoma de 
Aguascalientes. Desde luego estamos muy satis- 
fechos de que dicho método se haya puesto al 
servicio de la medicina, pero es ciertamente sor- 
prendente, por decirlo de manera gentil. que no se 
nos brinde el crédito debido. Por otra parte le 
informoque en esa universidad desarrollamos una 
terapia (resultadosno publicados) concuya aplica- 
ción disminuye a menos del 50 % la morbilidad y la 
mortalidad causada por Tullidora en ratas. Es 
posible que si la detección en el humano se hace 
tempranamente, se salven vidas y se ahorren 
sufrimientos utilizando la quimioterapia mismo que 
pronto publicaremos. Espero que sea útil y que el 
doctor Piñeiro la utilice en el futuro aunque no 
mencione nuestro trabajo. 

La sorpresa del doctor Rudomín está justifica- 
da. Debemos suponer que el revisor de la Gaceta 
Médica de México que examinó el artículo del 

doctor Piñeiro y colaboradores, no conoce ni el 
tema ni el medio de la investigación biomédica en 
México, o que tiene mala memoria y peor informa- 
ción sobre las actividades de la Academia Nacional 
de Medicina. Mi trabajo no ha pasado desapercibi- 
do en nuestro medio. En 1981 di una conferencia 
sobre el tema en dicha Academia invitado por el 
doctorAréchiga. Al menos un miembro del Conse- 
jo Editorial (Adolfo Martínez Palomo) y cuatro más 
del Comité Editorial (Marcelino Cereijido, Alfonso 
Escobar, Fidel Ramón y Victor Tsutsurni) de la 
Gacetatambién saben de mitrabajo con la tullidora. 
Para colmo, el doctor Escobar además conoce el 
articulo de mi autoría compartida y que arriba cito, 
pues yo le envié una separata por mensajero 
cuando me comunicó por teléfono que el doctor 
Piñeiro daria una conferencia en la Academia, y 
que en ésta informaría sobre la detección de la 
toxina de la tullidora en sangre. Le dqe al doctor 
Escobar que ya sabía que en Monterrey hacian 
esa prueba utilizando uno de los métodos que 
nosotros establecimos. Por tanto, debo suponer 
también que ninguno de los editores mencionados 
revisó la bibliografía del artículo que motiva esta 
carta. Me pregunto, desde luego, quien habrá sido 
el revisor que en cierto modo comparte la ignoran- 
cia o la conducta impropia del doctor Piñeiro. 

¿Qué le parece a usted todo esto? ¿Cómo lo 
calificaria W. Wayt Gibbs?. A mi me pareceque las 
mayores desgracias de la ciencia en el tercer 
mundo se gestan dentro. Cada quien se hará su 
opinión, pero el hecho debe ser conocido. Le 
agradecería que esta carta fuese publicada inte- 
gramente en el próximo número de la Gaceta 
Médica de México, incluyendo, de ser posible, la 
lista de publicaciones que le adjunto. 

Agradezco su atención y le saludo cordialmen- 
te. 

Atentamente 

Julio Muñoz 

Profesor Titular 
Coordinador Académico Fisiología. Biofísica 
y Neurociencias. CINVESTAV-IPN 
Apdo. Post. 14-740 07000 México, D.F. 
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Respuesta del autor 

En respuesta a la carta que usted me envió 
sobre la molestia expresada por el Dr. Muñoz- 
Martínez, por no haberlo citado en nuestro artículo 
titulado "Intoxicación de una familia por Karwinskia 
humboldtiana (Tullidora)", publicado en su revista 
y del cual soy autorjuntocon cuatrocientíficos más 
del departamento de Farmacología y Toxicologia 
de la Facultad de Medicina de la U.A.N.L., dos de 
los cuales son miembros del SNI y reconocidos 
científicos a nivel nacional e internacional por sus 
aportaciones en la investigación biomédica, quie- 
ro aclarar lo siguiente: 

El trabajo al que hace mención el Dr. Muñoz- 
Martínezseintitula "Intoxicación de una familia por 
Karwinskia humboldtiana (Tullidora)", por lo tanto 
no es una revisión exhaustiva (Review) de la 
literatura sobre el tema, lo que es obvio por el 
alcance semántico del título, por lo que no puede 
considerarse como negligente ni como tendencio- 
so el que no sean citados los trabajos científicos 
que señala el Dr. Muñoz-Martinez. 

Nuestro trabajo de análisis cromatográfico se 
publicó casi simultáneamente conel trabajo del Dr. 
Muñoz-Martinezl solo con 15 días de diferen~ia.~ 
En él expresamos la intención de aplicarel método 
en los estudios de farmacocinética y 
farmacodinamia de estos compuestos. 

Por otro lado, el Dr. Muñoz-Martínez dice que 
hemos utilizado "su técnica". Negamos radical- 
mente queasísea, ya que tanto lascondiciones de 
obtención de la muestra, el procesamiento de la 
misma y los sistemas de eluentes utilizados son 
totalmente diferentes. 

No citamos en este trabajo las publicaciones 
del Dr. Muñoz-Martínez, por no tener relación con 
el nuestro, ya que el objetivo de nuestra publica- 
ción no contemplaba la discusión de métodos 
analíticos. 

En otraspublicacionesde carácter metodológico 
hemos refeido al Dr. Muñoz-Martinez en la litera- 
t ~ r a , ~  ya que en esos casos estuvo justificada la 
cita correspondiente; porlo que expresamos nues- 
tra esperanza de que esto le sirva de testimonio 
para que considere que no hay, ni hubo omisión 
intencional de su trabajo científico. 

Lamentamos el mal entendido y esperamos 
que haya quedado lo suficientemente aclarado. 
En todo caso y sólo para el conocimiento del Dr. 
Muñoz-Martínez y para que vea que nuestra omi- 
sión fue simplemente metodológica y no de mala 
voluntad, le participamos que en el mes de no- 
viembre de 1995, fue aceptado el trabajo titulado 
"A Revene Phase HPLC Methodfor Quantification 
of Peroxisomicine and other Anthracenonic 
Compounds", en una revista de ~romatografía,~ 
donde mencionamos en la literatura el método 
analítico desarrollado por el Dr. Muñoz-Martínez y 
cols. En cuanto salga publicado le enviaremos un 
sobretiro para que pueda constatar lo anterior- 
mente dicho. 

Atentamente 

Dra. Ma. Victoria Bemúdez de Rocha 

Departamento de Famacologia y Toxicologia, 
UANL, Apdo. Post. 146, Del Valle 66220, Garza 
García, N.L. 
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Fe de erratas: 

Por un error de captura la bibliografía correspondiente al artículo titulado El Aprendizaje de la Clínica del doctor 
Alberto Lifshitz, inicia con el número 3 y termina con el número 17, y debe ser de la 1 a la 15, es decir, que la 3 
corresponde a la número 1 y la 17 a la número 15. 
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